O hmoté

Realita je podle relativistické filozofie periodickou
zmeénou intenzity (vinénim) obecného pole produkované-
ho védomim, v némz se zmény intenzity (shluky vin) jevi
jako kvanta pole v podobé ¢astic. Castice tak lze chépat
jako vinu pole produkovaného védomim, pricemz castice
mohou s timto polem kdykoli splynout, a to nejen s polem,
ale zaroven i s vlastnim védomim, nebot pole i ¢astice jsou
jeho produktem. Analogicky lze konstatovat, Ze castice
obsazené v déji (poli) naseho snu béhem spanku zanikaji
v pribéhu snéni nejen do déje tohoto snu, ale principialné
do samotného védomi sniciho.

Odiivodnéni uvedeného zavéru relativistické filozofie
spociva vtom, Ze se vznikem pozorujictho subjektu je
vsouladu s principem symetrie primo spojen vznik
pozorovaného objektu, jenz tak neni véci o sobé, nybrz
fiktivni projekcni plochou introspekce subjektu. Vztah
subjektu a objektu v uvedeném smyslu umoznuje pochopit
moznost jejich vzajemného splynuti v absolutnu. Napriklad
antihmotu si Ize sice jen obtiZné predstavit jako iluzorni
projekcni plochu hmoty, predstava jejich vzajemného
splynuti v energii vSak obtiZzna neni. Ve smyslu principu
zachovani tak dochazi ke vzniku nové kvality, jeZ s ptivod-
nimi kvalitami hmoty a antihmoty (subjektu a objektu)
nema nic spolecného a pritom je jejich pokracovanim.

Hmota se tedy jevi jako kvanta pole obecné energie Ci
jako shluky vin takové energie v podobé Castic. Podstatu
pole vSak nelze rozliSovat Cisté v roviné gravitacni, elek-
trické ¢i jinak fyzikdlni, ba ani v souhrnu téchto rovin,
nybrz zejména v roviné mentalni (rovinu emocionalni ne-
vyjimaje). VSechny castice se v tomto smyslu mohou cho-



vat zaroven jako viny a jelikoZ jejich podstata je spojena
s pozorujicim subjektem, mohou tyto shluky vin ¢i kvanta
pole kdykoli splynout s projekcéni plochou pozorovani a
tato zas s vedomim subjektu, jimz je produkovana.

Zatimco v puvodni recké filozofii byla podstata svéta
ztotoznovana s urcitou latkou jako voda, vzduch ci ohen,
v aristotelském pojeti jiz latka sama nebyla realitou. Tou
byla moZnost, a to moznost premény prostrednictvim for-
my ve skutecnost. Ve smyslu tohoto pojeti reality byla so-
cha potencialné obsazena v mramoru, nez ji sochar vytesal.
Takové starovéké pojeti podstaty svéta ma az prekvapivé
blizky vztah k novovéké kvantové fyzice, jeZ prostrednic-
tvim experimentalné prokazané premény elementarnich
castic v castice jiné v dusledku jejich srazek prokazala
relevanci uvah o potencialni moznosti prechodu energie ve
hmotu, ktera ma na rozdil od energie jiZ svou formu. Z ki-
netickeé energie takovych Castic se rodi Castice jiné, ¢imz je
prokazana promeénlivost hmoty a zaroven exaktnim zptiso-
bem doloZena duvodnost aristotelskych tvah o moZnosti
premény prostrednictvim formy ve skutecnost.

Na vnéjsi déni (objekt) lze vtomto smyslu diivodné
nahliZet jako na naplnéni moZnosti zkolabovani subjektiv-
né vnejsi energie ve formu v podobé castic, jez zdanlive
vybocuji z ptuvodni jednoty objektu. Vzhledem k tomu, Ze
naplnéni moznosti uvedeného kolapsu je v primé vazbé na
pozorujici subjekt, vynoruje se nahle jako spojovaci Clanek
vztah subjektu a objektu, v dlisledku cehoZ vSe naléza svou
puvodni jednotu. Na obdobném principu funguje obsah
snéni béhem spanku, kdy védomi naplni moznost fiktivni-
ho prostredi snu a vytvori v ném iluzorni predmeét, ktery v
prubéhu snéni vtomto prostredi zanika, aby i prostredi
samo nakonec zaniklo v subjektu procitnuvsim ze spanku.



Zaveéry plynouci z odhalovani podstaty hmoty nas ve-
dou k poznani pevné vazby pozorovaného objektu a pozo-
rujiciho subjektu; timto zpusobem lze nalézt skutecnou
podstatu svéta. Védomi, ve kterém je obsazen hodnotici
systém, se promita do vytvareni podminek pozorovani;
pritom nikoli objektem samym, nybrZz pravé podminkami
pozorovani je determinovan vysledny popis objektu. V ko-
necném dusledku, jenZ jiZ presahuje fyzikalni ramec, lze
konstatovat, Ze nalézame to, co nalézt chceme, a proto je
vnejsi déni pouhym odrazem déni vnitiniho. Svét tak neni
vneé, nybrz uvnitr nas samych.

Pokud svét n€jak vypada, pak rozhodné nevypada tak,
jak se nam jevi, nebot je filtrovan sitem naSich moznosti, a
to natolik, Ze nejen jeho obraz, ale i jeho podstata je Cisté
subjektivni. Problém dualniho chovani hmoty (vlna a Casti-
ce) totiZ nespociva v hmoté, nybrz v nas samych. Kazdy po-
kus je spojen slidskou mysli a pravé tajemné rozhrani
mezi mysli (ja) a objektem (non ja) je podstatou problému.
NasSe védomi determinuje hodnotici systém, v jehoz ramci
pak pozorovany objekt popisujeme. Odhalenim nejedno-
znacnosti popisu objektu (napr. v souvislosti s objevem
duadlniho chovani hmoty) dochazi ke zjisténi nejednoznac-
nosti naseho hodnoticiho systému, jenZ a priori nase védo-
mi ovlada. Hodnotici systém je pritom odrazem naSich
moznosti, a proto neurcitost popisu objektu neni spojena
s objektem, nybrz s moznostmi nas samych.

Castice hmoty nemaji vlastnosti, které jim prisuzuje-
me, nebot’ tyto vlastnosti jsou pouhym odrazem nasich
vnitinich dispozic prezentovanych prostrednictvim pozo-
rovani. Budeme-li nadani jinymi vnitfnimi dispozicemi,
bude vnéjsi svét vypadat zcela jinak, neZ je jeho stavajici
obraz, a to v dlisledku zmény nas samych, nikoli v disled-
ku zmény tohoto svéta. Gnozeologie v tomto smyslu mode-



luje ontologii, nebot to, co muZeme poznat, je pevnhym vo-
ditkem k tomu, co je.

Jestlize pripravime pokus k odhaleni Casticové povahy
entity, nalezneme ji, stejné jako odhalime jeji vinovou po-
vahu v pripadé pripravy pokusu zaméreného na zjisténi
vinové povahy entity. Mezi témito neslucitelnymi zavéry
vSak nevyplyva logicky rozpor, nebot vychazi z podminek,
jez se vzajemné vylucuji. Experimenty vedouci ke stanove-
ni urcité fyzikalni veliCiny soucasné Cini tuto velicCinu ilu-
zorni, nebot’ vysledky pozorovanych procest jsou urcova-
ny moznostmi pozorovatele. V disledku toho je nase sku-
tecnost od svého zakladu nevypocitatelna. Nejen jeji objek-
ty, ale i zakonitosti, kterym zdanlivé podléh3, jsou zakoni-
tostmi, jeZ jsou pouze obsahem nasi mysli, nikoli této sku-
tecnosti samé. Nase mysSlenky se tak neridi stavem vnéjsi-
ho svéta, nybrZ tento svét je jen odrazem zplisobu naseho
mySleni.

Snaha o vSezahrnujici vyklad zakonitosti vesmiru zna-
mena hledani objektivni skutecnosti. Ta vSak nemiuiZe byt
objektivni tehdy, kdyZ je odvozena od nasich pozorovacich
moznosti. Vnimana substance (hmota i energie), prostor i
cas jsou v takovém pripadé pouze ucCelovymi konstrukty
umoznujicimi zkusenost viibec. Okolnosti vzniku vjemu a
systém interpretace tohoto vjemu vedou k poznani fikce
takto vnimané skutecCnosti. Je nesmyslné chtit popisovat
néjaky jev, pokud do tohoto popisu nezahrneme téz pozo-
rovatele jako urcujici faktor. Takovy pozorovatel bude
vZdy prichazet jen se subjektivnimi postrehy, nebot objek-
tivni popis skuteCnosti by byl mozny pouze tehdy, kdyby-
chom ji mohli spatrit zvenci, tj. mimo ramec ji samé. To je
vSak predstava srovnatelna se snahou nahliZet na aktualni
obsah snéni zaroven z pozice bdéni.



Pred teorii relativity a kvantovou fyzikou jsme Zili
v nezvratném presvédceni, Ze se vesmir sklada z pevné
hmoty. V ramci tohoto pohodIného nazoru jsme nazirali na
svet jako na fungujici soukoli, jehoz zakonitosti postupem
¢asu zcela pochopime. Clovék vtomto materialistickém
pohledu plnil svou ulohu pouze jako vedlejSi produkt,
ktery vznikl diky evolu¢nimu vyvoji nahodnych interakci
atom{, tj. elementarnich ¢astic hmoty, z niZ je vlastni svét
utvoren. Odtud nebylo daleko k nahledu, Ze lidské védomi
je jen dlsledkem materidlnich procest probihajicich
vmozku. Podle zavéri moderni védy se vsSak tato
zjednoduSena predstava vesmiru stava stale neudrzitel-
néjsi. Védomi se totiz zdaleka neomezuje na to, aby pasiv-
né odrazelo hmotny svét, ale samo ma dtilezitou ulohu pri
tvorbé reality. Tato uloha je natolik zdsadni, Ze hmotny
svéet je jeho pouhym produktem.

Obraz svéta tak lze definovat nikoli jako urcitymi
atributy definované soukoli, nybrz jako myslenku, ktera
sama predurcCuje tyto atributy, jejichZ prostrednictvim
zaménuje fikci za redlny obraz svéta. V béZném zivoté vsak
pracujeme s jednotlivymi koleCky soukoli a iivaha o tom, Ze
tato kolecka sama o sobé neexistuji, se nam zda byt
prinejmensim zvlastni. To plati vSak jen do té doby, nez si
uvédomime, Ze zcela analogicky Cinime ve spanku béhem
snéni. [ vném je nas snovy svét soukolim skladajicim se
z elementarnich ¢astic predméti Ci jevi, ve vztahu k Zivotu
v bdélém stavu se vSak tento snovy svét stava pouhou
mySlenkou a kolecka tvorici soukoli takového svéta pak
v bezbrehé neexistenci tonou.

Analogie snu a zZivota prezentovana relativistickou
filozofii neni samoucelna, nebot ma svou velkou vnitrni
hloubku. Stejné jako kdyZ pri snéni béhem spanku dochazi
pouze Kk subjektivné pocitovanému vyskytu castic v ruz-



nych zdanlivé existujicich mistech a jakykoli predmét se
muZe v souvislosti s déjem snu kdykoli objevit €i zaniknout
v subjektivnim poli snu, tak obdobné i ¢astice hmotného
svéta jsou pouze periodickymi (pulz jako zaklad) zménami
obecného pole (pole identifikované v roviné poznavani a
prozivani), jez je pouhym produktem védomi, a proto tako-
vé fiktivni Castice mohou kdykoli splynout s timto polem,
respektive s vedomim.

Zkuste najit misto, kde se odehrava déj vaseho snu.
Dokazete o vlastnim déji snu vypraveét, nedokazete jej vSak
zaradit ve smyslu teritorialnim. Nijak vas to netrapi, vzdyt
vite, Ze takové misto nema smysl hledat, nebot sen byl
pouze ve vaSich mySlenkdch. Sny jsou tak soucasti
skutecnosti, aniz by vSak na této skutecnosti mely fakticky
podil. Obdobné lze konstatovat, Ze ndmi prozivana skutec-
nost je soucasti absolutna, aniz by jej tvorila.

Nikoli kontinuita vyvoje, nybrz vyvoj ve spirale
s moZznosti nahlé zmény stavu; to je vérnéjsi obraz subjek-
tivné vnéjsi reality. Zapadni mySleni v tomto smyslu ustu-
puje vychodnim mysSlenkam o subjektivni aZ iluzorni pod-
staté svéta. Pulz, tedy vychyleni a pozdéjsi navrat do pi-
vodniho stavu, jemuz odpovida podstata vinéni, je véro-
hodnéjsim principem déni. Neni hmoty, Casu Ci prostoru,
jsou jen periodické zmény intenzity (vinéni) domneéle exis-
tujiciho pole produkovaného védomim.

Kdyz se v pripadé svétla ukazalo, Ze se jedna mimo ji-
né téz o vinéni, vyvstala otazka, co se vlastné vini. Pivodni
predstava viniciho se éteru padla v dusledku zjisténi, Ze
elektromagnetické vinéni nepotrebuje Zadnou latku pro
své Sireni, nebot se jedna o periodické zmény magnetické
a elektrické intenzity. Obdobné si lze Castice hmotného
sveéta predstavit jako projev védomim produkovanych
periodickych zmén, jeZ jsou zdrojem subjektivné identifi-



kovatelnych Castic. Jinak receno - Castice nejsou nic jiného
neZ vina subjektivniho pole ménici se intenzity, jeZ muZze
byt zachycena v podobé cCastice a ktera miize nasledné
s timto polem kdykoli splynout. Nedochazi tak k pohybu
castic v prostoru, nybrzZ k jejich subjektivné pocitovanému
vyskytu v rtiznych zdanlivé existujicich mistech, a to s ta-
kovou Cetnosti vzajemné vazby, Ze tyto riizné vyskyty po-
vazujeme za pohyb (zména polohy hmoty v Case a prosto-
ru), v jehoz diisledku odhalujeme dalsi rozlicné zakonitos-
tl.

Subjektivni pole se méni v konkrétni ¢astice Ci zlistava
ve tvaru vin dosud neidentifikovanych v podobé castic. Ob-
dobné je tomu béhem snéni ve spanku. Zde je subjektivita
pole (prostredi déje snu) jasné zretelna a nikdo nepochy-
buje o tom, Ze dochazi pouze k vnitfné pocitovanému vy-
skytu vysnénych predmeétu v ruznych zdanlivé existujicich
mistech. TrebaZe predmeét ve snu neni dosud identifikovan,
presto se muZe v souvislosti s déjem snu kdykoli objevit, tj.
zlstava ve tvaru vin zatim nezachycenych v podobé castic,
pricemz tyto viny mohou v iluzorni ¢astice kdykoli zkola-
bovat.

Pokud jsou zmeény objektu Cisté subjektivni zaleZitosti,
pak existuje pevna vazba pozorovaného objektu a pozo-
rujictho subjektu. Jsou-li hmotné cCastice projevem vinéni
obecného pole, je pak diky uvedené vazbé objektu a sub-
jektu zrejmé, Ze subjekt se na vinéni pole aktivné podili, a
to az tak, Ze védomi mtiZe byt jedinym zdrojem pole a jeho
prostrednictvim i plivodcem vlastnich castic. Projevem vl-
néni obecného pole je tak pozorovany objekt jen podruZzne,
nebot’ podstata tkvi v aktivité subjektu pri tvorbé tohoto
pole.

Zdanlivé rozporné pojeti Castice a viny nalezlo své
reSeni v originalni mysSlence, ktera umoznila vybudovat



teorii, sjejiz pomoci se daly jednotné pochopit vlastnosti
hmoty i svétla. Pojmy cCastice a vlny se v jejim smyslu sice
vzajemné vylucuji, avSak zaroven téz doplnuji; spolecné
pak tvori jeden celek. Tento princip vzajemného vztahu je
nazyvan principem komplementarity. Tam, kde je nutné
elementarni kvanta uvazovat, tj. na atomarni urovni, tam
nelze pripustit alternativné casticové ¢i vinové ptlisobeni,
nybrz plati obé zaroven jako vzajemné se doplnujici (kom-
plementarni). Vlnové a Casticové projevy hmoty jsou pri-
tom ruznymi ekvivalentnimi projevy téhoz zakladu (kano-
nu), a proto jsou vzajemné kanonicky sprazené (vici sobé
v komplementarnim vztahu a zaroven odvozené od téhoz
zakladu).

Kvantova mechanika prokazuje, Ze na atomarni urov-
ni pojem castice nema bez adekvatniho pojmu viny vy-
znam, nebot veskeré atomarni jevy (vCetné samotné exis-
tence castic) vznikaji teprve jejich pozorovanim, jimz ¢asti-
ce zkolabuje do urcitého pozorovaného stavu. Tim je v mi-
krosvété zcela zpochybnéna platnost kauzalnich vazeb; je-
li svét kvantitativni nadstavbou mikrosvéta, tak je tim zpo-
chybnéna kauzalita viibec. Pritom platnost kauzalni vazby
je podminkou pro relevanci zakladnich metod logiky, jez
vyplyvaji z axiomatického zakladu védomi ja.

Fyzikalnim predobrazem nutnosti zpochybnéni axio-
matického zakladu je princip superpozice, jenz dovoluje
skladat fyzikalni stavy, které v klasické fyzice skladat ne-
lze. Ackoli vime, Ze elektrony Ci jiné elementarni Castice
jsou casticemi nedélitelnymi, presto se podle principu
superpozice muze tataz castice vyskytovat na rtiznych mis-
tech.

Prokazani moZnosti prichodu nedélitelné castice
ruznymi misty zaroven je jednim z nejduleZitéjsich dopadi
kvantové fyziky na chapani reality. Castice se tak mohou



vyskytovat ve zvlastnich stavech, ve kterych vykazuji dvé
Ci vice klasickych vlastnosti soucasné. Napriklad se mohou
nachazet zaroven ,tady“ i ,tam“ (dokud ovSem neprovede-
me pozorovani). Elementarni kvantové bity (nejmensi jed-
notky informace ziskané odpovédi ano - ne na jednu otaz-
ku) tedy nejsou jen nuly a jednicky, ale jakési kombinace
(superpozice) téchto stavi.

Nepodrobime-li nas axiomaticky zaklad (logiku) za-
sadni kritice, budeme se stale pohybovat v bludnych kru-
zich. Prikladem mohou byt stale nevyreSené okolnosti gra-
vitacniho ptlisobeni. Aristotelské pojeti prirozeného stavu
véci jako priCiny uplatnujici se pri padu kamene na zem
(prirozené misto pevné substance je uprostred nasi
planety) bylo sice prekonano newtonovskym predpokla-
dem vzajemné pritazlivosti téles jako prirodni zakonitosti,
aby vsak i tento zaveér byl nasledné zpochybnén relativis-
tickym pojetim gravitace jako projevu geometrie prostoru;
presto jsme se v otazce podstaty gravitace dale neposunuli.
Sice je vskutku revoluc¢ni poznani, Ze planety nejsou udrzo-
vany na svych eliptickych drahach plisobenim newtonov-
ské slunecni pritazlivosti, nybrz Ze tato télesa principialné
pouze Kopiruji drahova zakriveni casoprostoru; vSak misto
toho, aby ndm toto poznani dalo odpovéd na hledanou
otazku, otevrelo radu otazek dalSich. Jako by ndam tim chtél
pozorovany svet dat najevo, Ze pokud se budeme zabyvat
jen jim samym, ke kyZenému cili se nikdy nedostaneme.

Zatimco dosud byl za relevantni posloupnost povazo-
van sled prvki v poradi: realita — receptor - nervové vlak-
no - analyzator (a otazkou byla skutecna podoba reality),
z pohledu relativistické filozofie je namisto reality obsah
mysli jakoZto centrum vzrucht, které jsou nervovymi
vlakny prenaseny a analyzatorem dekédovany v novy ob-
sah mysli. Takto dochazi k vzruchim v obsahu mysli, jez



jsou nasledné transformovany v uvedeném kolobéhu.
V disledku toho mizi prostor na otazku, co je predmétem
kodovani, nebot se jedna o uzavreny retézec, jenZ nema
pevného vychodiska. Pri takovém pohledu na realitu se ta-
to jevi jako ocas hada, jenz je jim poziran, aby mohl dale
rust. Otazka vérnéjSiho postizeni reality se tehdy jevi jako
zbyteCnd, nebot neni co pozorovat vné sebe, odpovédi na
otazky tykajici se vnéjsiho svéta (podstatu gravitace nevy-
jimaje) je treba hledat uvnitr nas samych.



