UNIVERSITA' TELEMATICA PEGASO SRL

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA

per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo determinato nel SSD L-FIL-LET/04 —
Lingua e letteratura latina - Settore concorsuale 10/D3 — Lingua e letteratura latina - ai sensi
della Legge n. 240/2010, art. 24, comma 3, con contratto a tempo determinato e definito,
presso la Facolta di Scienze Umane, della Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/ L-FIL-
LET/04/2023), il cui avviso & stato pubblicato nella G.U. — 4a Serie Speciale - n.91 del
28/11/2023.

VALUTAZIONE PRELIMINARE E GIUDIZI ANALITICI
VERBALE N. 2

Il giorno 12, il mese di febbraio, I'anno 2024, alle ore 9.00, si € riunita in seduta telematica,
tramite l'utilizzo della piattaforma Microsoft Teams, la Commissione giudicatrice della
procedura di valutazione comparativa in epigrafe, nominata con D.R. n. 36 del 12/01/2024,
pubblicato sul sito dell’Ateneo e composta dai seguenti Professori:

- Prof. Paolo De Paolis - Presidente;
- Prof. Raffaele Perrelli— Componente;
- Prof. Claudio Buongiovanni - Segretario.

Il Prof. Paolo De Paolis si trova presso la propria sede universitaria;
Il Prof. Raffaele Perrelli si trova presso la propria sede universitaria;
Il Prof. Claudio Buongiovanni si trova presso il proprio domicilio.

La Commissione, prima di procedere alla valutazione dei titoli e delle pubblicazioni, prende
visione dell’elenco dei candidati (allegato n. 1) ammessi alla procedura, trasmesso dal
Responsabile del Procedimento.

La commissione, presa visione del suddetto elenco, dichiara, al fine di garantire il principio di
trasparenza (art. 97 Cost.) e della par condicio tra i concorrenti partecipanti alla procedura in
oggetto, che non vi sono relazioni di parentela ed affinita entro il quarto grado incluso con i
candidati in questione (art. 5 comma 2, D.lgs. 07/05/48, n. 1172) e che non sussistono le
cause di astensione e di incompatibilita tassativamente previste ai sensi degli artt. 51 e 52
c.p.c. e rawvisa, infine, che non sono state presentate istanze di ricusazione.
L’elenco dei candidati viene, quindi, allegato al presente verbale, del quale costituisce parte
integrante (allegato n. 1).

La Commissione, sulla base dei criteri di valutazione stabiliti durante la riunione preliminare
del 22/01/2024 (verbale n. 1), appurato che non sono pervenute rinunce da parte dei
candidati, si & collegata alla Piattaforma informatica “PICA” nella sezione riservata alla
Commissione e ha visualizzato I'elenco dei candidati alla procedura in narrativa e, quindi, la
documentazione prodotta da ciascun candidato.



Gli esiti della valutazione preliminare dei candidati confluiscono nei giudizi analitici allegati al
presente verbale (allegato n. 2).

Tutte le decisioni, in merito alla valutazione preliminare dei candidati, sono state assunte
con votazione unanime della Commissione.

Ad esito di suddette valutazioni preliminari, la Commissione ammette alla discussione
pubblica i candidati comparativamente piu meritevoli, in misura pari a n. 6.

La Commissione, pertanto, ammette, per il giorno 5 marzo 2024, alle ore 10.00, alla
discussione pubblica dei titoli e della produzione scientifica, nonché della prova sulla
conoscenza della lingua straniera, i seguenti candidati in ordine alfabetico:

1) Federico Biddau

2) Pietro Li Causi

3) Cristiana Pasetto

4) Stefano Poletti

5) Enrico Salvatore Simonetti
6) Viola Starnone

La discussione pubblica si terra in modalita telematica, attraverso la piattaforma Microsoft
Teams.

La Commissione termina i lavori alle ore 13.20.
Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

LA COMMISSIONE

Prof. Paolo De Paolis (Presidente)

documento firmato digitalmente ai sensi del Codice del’Amministrazione digitale.



Procedura di valutazione comparativa per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato nel SSD L-FIL-LET/04 — Lingua e letteratura latina - Settore concorsuale 10/D3
— Lingua e letteratura latina - ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 24, comma 3, con
contratto a tempo determinato e definito, presso la Facolta di Scienze Umane, della
Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/L-FIL-LET/04/2023), il cui avviso €& stato
pubblicato nella G.U. — 4a Serie Speciale - n.91 del 28/11/2023.

ELENCO CANDIDATI (Allegato n. 1 al verbale n. 2)

N. | COGNOME NOME LUOGO DI
NASCITA

1 Biddau Federico -

2 Busetto Anna -

3 Cianciosi Stefano -

4 Dimaggio Giacomo t

5 | Larosa Beatrice t

6 |LiCausi Pietro I

7 Paretti Luca -

8 | Pasetto Cristiana t

9 Poletti Stefano -

10 | Simonetti Enrico Salvatore ‘

11 | Starnone Viola -

DATA DI
NASCITA

(@)
T




Procedura di valutazione comparativa per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato nel SSD L-FIL-LET/04 — Lingua e letteratura latina - Settore concorsuale 10/D3
— Lingua e letteratura latina - ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 24, comma 3, con
contratto a tempo determinato e definito, presso la Facolta di Scienze Umane, della
Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/ L-FIL-LET/04/2023), il cui avviso é stato
pubblicato nella G.U. — 4a Serie Speciale - n.91 del 28/11/2023.

Allegato n. 2 al verbale n. 2

1. CANDIDATO dott. Biddau Federico:

Giudizio:

Il Candidato Biddau Federico presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Biddau

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Il candidato ha svolto un’intensa attivita
didattica in ambito universitario, coerente
(tranne un caso) con il SSD, che pud quindi
essere giudicata positivamente.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

Il candidato ha usufruito di numerosi
soggiorni di formazione e ricerca. Giudizio
positivo.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Non presente nel CV.

Attivita gruppi di ricerca

Ha partecipato a due gruppi di ricerca, uno
dei quali di interesse nazionale. Giudizio
positivo.

Relatore a congressi

Sono attestate alcune relazioni a congressi,
tutte congruenti con il SSD. Giudizio
positivo.

Premi

Non dichiarati.

Attivita istituzionale

Non dichiarata.

Titoli accademici

Dottorato

Possiede il titolo di perfezionamento presso
la Scuola Normale Superiore di Pisa,
equipollente a un dottorato e coerente con
il SSD. Valutazione positiva.

Altri titoli

Non sono dichiarati titoli previsti dai criteri
stabiliti dalla Commissione.

PUBBLICAZIONI

Il candidato presenta 12 pubblicazioni,
costituite da 2 monografie e 10 articoli in
riviste, volumi collettanei e atti di convegno,
tutte coerenti con il SSD, che consentono di




esprimere un giudizio complessivamente
positivo.

Il candidato mostra un valido profilo, con interessi di ricerca ampi e ben delineati,
caratterizzato, nell’arco temporale di attivita, da continuita e intensita sia per le esperienze
didattiche e di ricerca sia per le pubblicazioni scientifiche; &, quindi, meritevole di essere

ammesso al colloquio.
2. CANDIDATA dott.ssa Busetto Anna:

Giudizio:

La Candidata Busetto Anna presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Busetto

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

La candidata non ha svolto attivita didattica
in ambito universitario congruente con |l
SSD L-FIL-LET/04; il giudizio, pertanto, &
negativo.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

La candidata non ha svolto attivita di
formazione e ricerca in Italia o all’estero; il
giudizio, pertanto, &€ negativo.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Attivita gruppi di ricerca

La candidata ha partecipato a gruppi di
ricerca dipartimentali, non valutabili per la
presente procedura. |l giudizio, pertanto, &
negativo.

Relatore a congressi

La candidata ha partecipato, in qualita di
relatrice, a convegni e seminari di ambito
nazionale; il giudizio, pertanto, € positivo.

Premi

Non dichiarati.

Attivita istituzionale

Non dichiarata.

Titoli accademici

Dottorato Il titolo di dottore di ricerca posseduto dalla
candidata & congruente con il SSD L-FIL-
LET/04; il giudizio, pertanto, & positivo.

Altri titoli Titoli dichiarati non congruenti con quelli
stabiliti nel verbale n. 1.

PUBBLICAZIONI La candidata presenta 9 pubblicazioni di

diversa tipologia (1 monografia, 3 articoli su
Riviste scientifiche, 2 contributi in volume e
3 recensioni), non tutte congruenti con il
SSD L-FIL-LET/04 e con i criteri stabiliti per
la presente procedura. |l giudizio, pertanto,
€ negativo.




La candidata &€ docente a tempo indeterminato presso I'llS “Tron Zanella” di Schio (VI),
Classe di concorso A013. La produzione scientifica della candidata € incentrata su
argomenti non sempre congruenti con il SSD L-FIL-LET/04 e risulta quantitativamente
limitata; nel complesso, si delinea un profilo scientifico ancora da consolidare sia nell’attivita
di ricerca sia nelle esperienze didattiche, non sufficientemente continue e intense. La

candidata non pud, quindi, essere ammessa al colloquio.

3. CANDIDATO dott. Cianciosi Stefano:

Giudizio:

Il Candidato Cianciosi Stefano presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Cianciosi

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Il candidato ha svolto attivita didattica in
gran parte congruente con SSD oggetto del
bando. Valutazione positiva.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

Il candidato ha svolto attivita di formazione
e di ricerca. Valutazione positiva.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Non risulta dal CV.

Attivita gruppi di ricerca

Non presenti nel CV.

Relatore a congressi

I candidato & stato relatore in alcuni

congressi. Valutazione positiva.

Premi

Non presenti nel CV.

Attivita istituzionale

Non presente nel CV.

Titoli accademici

Dottorato

Il candidato ha conseguito due Dottorati di
ricerca congruenti con il SSD oggetto del
bando.

Altri titoli

PUBBLICAZIONI

I candidato presenta in valutazione 8
pubblicazioni: di queste, due sono
recensioni e una € una traduzione. Le
pubblicazioni sono in parte maggiore
pertinenti al SSD oggetto del bando.
Valutazione positiva.




Il candidato & Stipendiary Lecturer presso il Corpus Christi College della University of
Oxford. Il profilo del candidato presenta un’attivita di formazione di ambito internazionale
coerente con il SSD L-FIL-LET/04. Piu tenue l'attivita di ricerca e non sempre del tutto
pertinente con il SSD. Il profilo € quello di uno studioso ancora in formazione, non
compatibile con 'ammissione al colloquio.

4. CANDIDATO dott. Dimaggio Giacomo:
Giudizio:

Il Candidato Dimaggio Giacomo presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo
giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI GIUDIZIO
Dimaggio

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica Il candidato ha svolto attivita didattica in
ambito universitario non congruente con |l
SSD L-FIL-LET/04; pertanto, il giudizio é

negativo.
Attivita di formazione e di ricerca presso | |l candidato ha svolto una limitata attivita di
qualificati istituti formazione e ricerca in ltalia e all'estero;

pertanto, il giudizio &€ negativo.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Attivita gruppi di ricerca Il candidato ha limitate partecipazioni a
gruppi di ricerca; pertanto, il giudizio &
negativo.

Relatore a congressi Il candidato ha partecipato a convegni e
seminari in ambito  nazionale e
internazionale; il giudizio, pertanto, &
positivo.

Premi Non dichiarati.

Attivita istituzionale Non dichiarata.

Titoli accademici
Dottorato Il titolo di dottore di ricerca posseduto dal
candidato & congruente con il SSD L-FIL-
LET/04; il giudizio, pertanto, & positivo.
Altri titoli Non dichiarati.

PUBBLICAZIONI Il candidato presenta 4 pubblicazioni di
diversa tipologia (1 monografia in corso di
stampa e 3 contributi in volume, di cui uno
in corso di stampa), ma ancora in numero
troppo esiguo per essere valutate
positivamente. Giudizio negativo.

Il candidato & docente di ruolo sulla classe di concorso A011 presso il Liceo statale «Montessori-
Repetti» di Massa Carrara; € in possesso del titolo di dottore di ricerca. La produzione
scientifica del candidato € incentrata su argomenti congruenti con il SSD L-FIL-LET/04, ma



risulta quantitativamente limitata e discontinua; nel complesso, si delinea un profilo
scientifico ancora da arricchire e consolidare sia nell’attivita di ricerca sia nelle esperienze
didattiche, non sufficientemente continue e intense. Il candidato non pud, quindi, essere

ammesso al colloquio.
5. CANDIDATA dott.ssa Larosa Beatrice:

Giudizio:

La Candidata Larosa Beatrice presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Larosa

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Ha svolto attivita didattica congruente con il
SSD oggetto del bando. Valutazione
positiva.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

Ha svolto alcune esperienze in ambito
internazionale; valutazione positiva.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Non dichiarata.

Attivita gruppi di ricerca

Ha partecipato a gruppi di ricerca

internazionali; valutazione positiva.

Relatore a congressi

La candidata ha partecipato come relatrice
ad alcuni congressi.

Premi

Non risultano premi.

Attivita istituzionale

Non presente.

Titoli accademici

Dottorato

Possiede il titolo di Dottore di ricerca nel
SSD per il quale & bandito il concorso.
Valutazione positiva.

Altri titoli

La candidata dichiara di essere in possesso
di master e diplomi di perfezionamento post
lauream. Valutazione positiva.

PUBBLICAZIONI

La candidata presenta 12 pubblicazioni di
diversa tipologia, tutte congruenti con Il
SSD: 1 monografia, 2 recensioni e 9 tra
articoli in Riviste scientifiche e contributi in
volume (di cui, 2 sono voci di dizionario e 2
brevi sezioni di una bibliografia), che perd
non sono caratterizzate da un contributo
significativo agli studi sul’argomento. I
giudizio & pertanto negativo.




La candidata, docente nelle scuole superiori di secondo grado, dichiara varie esperienze di
formazione non sempre di ambito universitario. Si delinea un profilo scientifico discontinuo,
dalla produzione poco consistente e scarsamente caratterizzata per originalita e rigore

metodologico. Pertanto, la candidata non € idonea al’ammissione al colloquio.

6. CANDIDATO dott. Li Causi Pietro:

Giudizio:

Il Candidato Li Causi Pietro presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo giudizio,

possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Li Causi

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Il candidato ha svolto continua attivita
didattica di ambito universitario congruente
con il SSD L-FIL-LET/04. Pertanto, Il
giudizio & positivo.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

Il candidato ha svolto attivita di formazione
ericerca in Italia e all’estero congruente con
il SSD L-FIL-LET/04; il giudizio, pertanto, &
positivo.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Attivita gruppi di ricerca

Il candidato ha partecipato e partecipa, in
qualita di componente, a progetti di ricerca
nazionali e internazionali; pertanto, Il
giudizio & positivo.

Relatore a congressi

Il candidato ha partecipato, in qualita di
relatore, a convegni e seminari, nazionali e
internazionali; ha anche organizzato
convegni. Il giudizio, pertanto, € positivo.

Premi

Non dichiarati.

Attivita istituzionale

Non dichiarata.

Titoli accademici

Dottorato

Il titolo di dottore di ricerca posseduto dal
candidato & congruente con il SSD L-FIL-
LET/04; il giudizio, pertanto, & positivo.

Altri titoli

Uno dei titoli dichiarati € congruente con
quelli stabiliti nel verbale n. 1; il giudizio
pertanto, & positivo.

PUBBLICAZIONI

Il candidato presenta 12 pubblicazioni di
diversa tipologia (3 monografie, 2 commenti
scientifici, 7 tra articoli su Riviste
scientifiche e contributi in volume), tutte
congruenti con il SSD L-FIL-LET/04 e con i
criteri stabiliti per la presente procedura. |
giudizio, pertanto, € positivo.




Il candidato & Ricercatore TDA in Lingua e Letteratura Latina presso I'Universita degli Studi
di Roma “La Sapienza”. La produzione scientifica del candidato & incentrata su argomenti
congruenti con il SSD L-FIL-LET/04; nel complesso, si delinea un profilo caratterizzato da
attivita di ricerca ed esperienze didattiche svolte con buona continuita e intensita. Il
candidato &, quindi, meritevole di essere ammesso al colloquio.

7. CANDIDATO dott. Paretti Luca:
Giudizio:

Il Candidato Paretti Luca presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo giudizio,
possono essere cosi valutati:

TITOLI GIUDIZIO
Paretti

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica | Ha svolto attivita didattica in ambito
universitario. La valutazione ¢&, quindi,
positiva.

Attivita di formazione e di ricerca | Non dichiarata.
presso qualificati istituti
Attivita progettuale gruppi di ricerca | Non dichiarata.

Attivita gruppi di ricerca | Non dichiarata.

Relatore a congressi Non dichiara relazioni a congressi e
convegni. Il giudizio € negativo.

Premi Non risulta dal curriculum nessun premio
previsto dai criteri e attinente al SSD.

Attivita istituzionale Non risulta dal curriculum.

Titoli accademici

Dottorato Il dottorato conseguito € coerente con il
SSD ed € quindi valutato positivamente.
Altri titoli Ha conseguito il Diploma della Scuola di

Archivistica, Paleografia e Diplomatica
dell’Archivio di Stato di Roma, che pud
essere equiparato a un master ed é
coerente con il SDD. Valutazione positiva.

PUBBLICAZIONI Presenta 11 pubblicazioni, costituite da una
monografia di carattere didattico (in
collaborazione con altri autori, ma senza




chiara distinzione degli apporti individuali),
6 articoli in riviste o volumi collettanei, 2
recensioni, la tesi di dottorato e 1 revisione
testuale del commento dello Pseudoacrone
a Orazio; la produzione scientifica, coerente
con il SSD, puo essere valutata in maniera
positiva.

Il candidato & docente di ruolo presso per la classe di concorso A13 presso il Liceo classico
statale “Tasso” di Roma. |l profilo del candidato, pur mostrando uno studioso di buone
qualita, evidenzia un curriculum non particolarmente continuo e intenso nel tempo, rispetto
al periodo di attivita, sia per quanto riguarda le esperienze di ricerca sia per la produzione
scientifica. Non &, pertanto, possibile considerarlo ammissibile al colloquio.

8. CANDIDATA dott.ssa Pasetto Cristiana:

Giudizio:

La Candidata Pasetto Cristiana presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Pasetto

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Attivita didattica di ambito universitario
congruente con il SSD oggetto del bando.
Valutazione positiva.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

Non dichiarata.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Non dichiarata.

Attivita gruppi di ricerca

Non dichiarata.

Relatore a congressi

Relatrice in alcuni convegni in maggioranza
di ambito nazionale. Valutazione positiva.

Premi

Non congruenti con i criteri stabiliti nel
verbale n. 1.

Attivita istituzionale

Non dichiarata

Titoli accademici

Dottorato

Ha conseguito il dottorato di ricerca.

Valutazione positiva.

Altri titoli

Non presenti.

PUBBLICAZIONI

Presenta la tesi di dottorato e 7 tra articoli in
riviste scientifiche e contributi in volume.
Valutazione positiva.




La candidata, docente nelle scuole superiori di secondo grado, mostra una presenza
soprattutto sulla scena della ricerca nazionale. La sua produzione scientifica, pur non
copiosa, risulta nel complesso apprezzabile e consente di ammetterla alla prova orale.

9. CANDIDATO dott. Poletti Stefano:

Giudizio:

Il Candidato Poletti Stefano presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Poletti

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Il candidato ha svolto attivita didattica in
ambito universitario, tutta coerente con il
SSD, che pud essere valutata
positivamente.

Attivita di formazione e di ricerca
presso qualificati istituti

Ha ottenuto un assegno di ricerca annuale,
coerente con il SSD. Valutazione positiva.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Non dichiarata nel CV.

Attivita gruppi di ricerca

Il candidato, in base ai criteri stabiliti nel
verbale n. 1, ha una limitata partecipazione
a gruppi e attivita di ricerca; pertanto, la
valutazione €& negativa.

Relatore a congressi

Il candidato dichiara attivita di relatore e
organizzatore relativamente a convegni
nazionali e internazionali. Valutazione
positiva.

Premi

Non sono presenti nel CV.

Attivita istituzionale

Non dichiarata.

Titoli accademici

Dottorato

Possiede il titolo di perfezionamento presso
la Scuola Normale Superiore di Pisa (in
cotutela con [luniversita di Rostock),
equipollente a un dottorato e coerente con
il SSD, che pud pertanto essere valutato
positivamente.

Altri titoli

Il Diploma di licenza (Il livello) in Discipline
Filologiche, Linguistiche e  Storiche
Classiche (Letteratura latina), presso la
Scuola Normale Superiore di Pisa titolo &
equiparabile ad un Master ed € coerente
con il SSD; valutazione pertanto positiva.

PUBBLICAZIONI

Il candidato presenta 12 pubblicazioni,
costituite da 1 monografia e 11 articoli
apparsi in rivista o in volumi miscellanei e
atti di convegni, tutte coerenti con il SSD. La




produzione scientifica €, quindi, valutata
positivamente.

Il candidato € Akademischer Rat auf Zeit (A13) / Assistent (Latinistik) presso la Albert-Ludwigs-
Universitat di Freiburg in Germania. Il profilo complessivo del candidato € quello di uno studioso
impegnato e attivo, sia sul piano delle esperienze attestate dai titoli sia su quello delle
pubblicazioni, che mostrano interessi ampi e ben delineati, e una adeguata continuita e
intensita in relazione al suo periodo di attivita. Il candidato & pertanto meritevole di essere

ammesso al colloquio.

10. CANDIDATO dott. Simonetti Enrico Salvatore:

Giudizio:

Il Candidato Simonetti Enrico Salvatore presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un

primo giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Simonetti

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

Il candidato ha svolto attivita didattica
congruente con il SSD oggetto del bando.
Valutazione positiva.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

Il candidato ha svolto attivita di formazione.
Valutazione positiva.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Non dichiarata.

Attivita gruppi di ricerca

Ha partecipato ad attivita di gruppi di
ricerca. Valutazione positiva.

Relatore a congressi

E stato relatore in convegni nazionali e
internazionali. Valutazione positiva.

Premi

Non valutabili secondo i criteri stabiliti nel
verbale n. 1.

Attivita istituzionale

Non dichiarata

Titoli accademici

Dottorato

Ha conseguito il Dottorato di ricerca;

Valutazione positiva.

Altri titoli

Non presenti nel CV.

PUBBLICAZIONI

Presenta 12 pubblicazioni tra cui una
monografia, la tesi di dottorato, e 10 tra
articoli in riviste scientifiche e contributi in
volume. Tutte le pubblicazioni sono
congruenti con il SSD per il quale € bandito
il concorso. Valutazione positiva.




Il candidato € docente di ruolo nella classe di concorso A013 presso il liceo classico
“Zingarelli-Sacro Cuore” di Cerignola. Il candidato ha un profilo coerente con il SSD e una
produzione scientifica che si segnala per interessi di ricerca ampi e ben definiti, originalita,
continuita e notevole intensita in rapporto al periodo di attivita, ed &, pertanto, meritevole di

essere ammesso al colloquio.
11.CANDIDATA dott.ssa Starnone Viola:

Giudizio:

La Candidata Starnone Viola presenta i seguenti titoli e pubblicazioni che, in un primo

giudizio, possono essere cosi valutati:

TITOLI

GIUDIZIO

Starnone

Titoli dell’attivita didattica, di ricerca,
istituzionale

Attivita didattica

La candidata ha esperienza di attivita
didattica in ambito universitario congruente
con il SSD L-FIL-LET/04. Pertanto, il

giudizio & positivo.

Attivita di formazione e di ricerca presso
qualificati istituti

La candidata ha svolto attivita di formazione
e ricerca in Italia e all’estero congruente con
il SSD L-FIL-LET/04; il giudizio, pertanto, &
positivo.

Attivita progettuale gruppi di ricerca

Attivita gruppi di ricerca

La candidata ha partecipato e partecipa a
gruppi di ricerca; il giudizio, pertanto, &
positivo.

Relatore a congressi

La candidata ha partecipato a convegni e
seminari in ambito  nazionale e
internazionale; il giudizio, pertanto, é
positivo.

Premi

Non dichiarati.

Attivita istituzionale

Non dichiarata.

Titoli accademici

Dottorato Il titolo di dottore di ricerca posseduto dalla
candidata & congruente con il SSD L-FIL-
LET/04; il giudizio, pertanto, & positivo.

Altri titoli Non dichiarati.

PUBBLICAZIONI La candidata presenta 9 pubblicazioni di

diversa tipologia (1 monografia e 8 tra
articoli su Riviste scientifiche e contributi in
volume), tutte congruenti con il SSD L-FIL-
LET/04 e con i criteri stabiliti per la presente
procedura. |l giudizio, pertanto, & positivo.




La candidata € Assegnista di Ricerca presso la Scuola Superiore Meridionale di Napoli. La
produzione scientifica della candidata & incentrata su argomenti congruenti con il SSD L-
FIL-LET/04; nel complesso, si delinea un profilo caratterizzato da attivita di ricerca ed
esperienze didattiche sufficientemente continue e intense. La candidata &, quindi,
meritevole di essere ammessa al colloquio.



L~

PEGASO

Universita Telematica

Procedura di valutazione comparativa per titoli ed esami per la copertura di n. 1 posto
di Ricercatore a tempo determinato nel SSD L-FIL-LET/04 - Lingua e letteratura latina
- Settore concorsuale 10/D3 -Lingua e letteratura latina - a1 sensi della Legge n.
240/2010, art. 24, comma 3, con contratto a tempo determinato e definito, presso la
Facolta di Scienze Umane, della Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/L-FIL-
LET/04/2023), 11 cui avviso ¢ stato pubblicato nella G.U. - 4a Serie Speciale - n. 91 del
28/11/2023.

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE D’INCOMPATIBILITA’
E DICHIARAZIONE IN MERITO AI LAVORI IN COLLABORAZIONE

Il sottoscritto Paolo De Paolis, componente della Commussione di valutazione della procedura in
epigrafe indicata, ai sensi dell’art. 46 e 47 DPR 445/2000, consapevole delle sanzioni penali previste
all’art. 76 del DPR 445/2000 e successive modificazioni e mtegrazioni per le ipotesi di falsita in atti e
dichiarazioni mendaci, presa visione dell’elenco dei partecipanti ammessi alla procedura in narrativa e
dell’elenco delle pubblicazioni scientifiche presentate da ciascun candidato

DICHIARA
Al sensi degli artt. 51 e 52 c.p.c. che non sussistono situazioni di incompatibilita in ordine a rapporti di
parentela e di affinita, fino al quarto grado, ivi compreso 1l rapporto di coniugio ovvero di convivenza
more uxorio, tra 1l sottoscritto e 1 candidati stessi e comunione di interessi economicl o di vita tra il
sottoscritto e 1 concorrenti stessi, di particolare mtensita, caratterizzata dalla sistematicita, stabilita e
continuita.

Verona, 12 febbraio 2024
In fede

Paolo De Paolis




L~

PEGASO

Universita Telematica

Procedura di valutazione comparativa per titoli ed esami per la copertura di n. 1 posto
di Ricercatore a tempo determinato nel SSD L-FIL-LET/04 - Lingua e letteratura latina
- Settore concorsuale 10/D3 -Lingua e letteratura latina - ai sensi della Legge n.
240/2010, art. 24, comma 3, con contratto a tempo determinato e definito, presso la
Facolta di Scienze Umane, della Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/L-FIL-
LET/04/2023), 1l cu1 avviso € stato pubblicato nella G.U. - 4a Serie Speciale - n. 91 del
28/11/2023.

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE D’INCOMPATIBILITA’
E DICHIARAZIONE IN MERITO AI LAVORI IN COLLABORAZIONE

Il sottoscritto prof. Raffaele Perrelli, componente della Commissione di valutazione della procedura in
epigrafe indicata, ai sensi dell’art. 46 ¢ 47 DPR 445/2000, consapevole delle sanzioni penali previste
all’art. 76 del DPR 445/2000 e successive modificazioni e integrazioni per le ipotesi di falsita in atti e
dichiarazioni mendaci, presa visione dell’elenco dei partecipanti ammessi alla procedura in narrativa e
dell’elenco delle pubblicazioni scientifiche presentate da clascun candidato

DICHIARA

Al sensi degli artt. 51 e 52 c.p.c. che non sussistono situazioni di incompatibilita in ordine a rapporti di
parentela e di athnita, fino al quarto grado, 1vi compreso 1l rapporto di coniugio ovvero di convivenza
more uxorio, tra 1l sottoscritto e 1 candidati stessi e comunione di interessi economict o di vita tra 1l
sottoscritto e 1 concorrenti stessi, di particolare intensitd, caratterizzata dalla sistematicita, stabilita e
continuita.

Arcavacata di Rende 12 febbraio 2024

In fede

RAFFAELE
PERRELLI




L~

PEGASO

Universita Telematica

Procedura di valutazione comparativa per titoli ed esami per la copertura di n. 1 posto
di Ricercatore a tempo determinato nel SSD L-FIL-LET/04 - Lingua e letteratura latina
- Settore concorsuale 10/D3 -Lingua e letteratura latina - ai sensi della Legge n.
240/2010, art. 24, comma 3, con contratto a tempo determinato e definito, presso la
Facolta di Scienze Umane, della Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/L-FIL-
LET/04/2023), 1l cu1 avviso € stato pubblicato nella G.U. - 4a Serie Speciale - n. 91 del
28/11/2023.

DICHIARAZIONE DI ASSENZA DI CAUSE D’INCOMPATIBILITA’
E DICHIARAZIONE IN MERITO AI LAVORI IN COLLABORAZIONE

11 sottoscritto Claudio Buongiovanni, componente della Commuissione di valutazione della procedura
in epigrafe indicata, a1 sensi dell’art. 46 e 47 DPR 445/2000, consapevole delle sanzioni penali previste
all’art. 76 del DPR 445/2000 e successive modificazioni e integrazioni per le ipotesi di falsita in atti e
dichiarazioni mendaci, presa visione dell’elenco dei partecipanti ammessi alla procedura in narrativa e
dell’elenco delle pubblicazioni scientifiche presentate da clascun candidato
DICHIARA

Al sensi degli artt. 51 e 52 c.p.c. che non sussistono situazioni di incompatibilita in ordine a rapporti di
parentela e di athnita, fino al quarto grado, 1vi compreso 1l rapporto di coniugio ovvero di convivenza
more uxorio, tra 1l sottoscritto e 1 candidati stessi e comunione di interessi economict o di vita tra 1l
sottoscritto e 1 concorrenti stessi, di particolare intensitd, caratterizzata dalla sistematicita, stabilita e
continuita.

S. Giorgio a Cremano, 12 febbraio 2024

In fede



DICHIARAZIONE DI ACCETTAZIONE

Il sottoscritto Prof. Raffaele Perrelli, membro della Commissione Giudicatrice della Procedura di valutazione
per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo determinato nel SSD L-FIL-LET/04 — Lingua e letteratura
latina - Settore concorsuale 10/D3 — Lingua e letteratura latina - ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 24,
comma 3, con contratto a tempo determinato e definito, presso la Facolta di Scienze Umane, della
Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/ L-FIL-LET/04/2023), il cui avviso & stato pubblicato nella G.U. — 4a
Serie Speciale - n. 91 del 28/11/2023, dichiara con la presente di aver partecipato, per via telematica, alla
riunione per la valutazione preliminare ed alla stesura dei giudizi analitici dei candidati partecipanti alla
suddetta procedura di valutazione comparativa.

Dichiara, inoltre, di concordare con il verbale n. 2 a firma del Prof. Paolo De Paolis, Presidente della
Commissione Giudicatrice, che sara trasmesso agli Uffici dell’Universita Telematica Pegaso s.r.l. per i
provvedimenti di competenza.

Arcavacata di Rende, 12 febbraio 2024

RAFFAELE
PERRELLI

Informativa ai sensi dell’art. 13 del Regolamento (UE) 679/2016 recante norme sul trattamento dei dati personali.
| dati raccolti con il presente modulo sono trattati ai fini del procedimento per il quale vengono rilasciati e verranno utilizzati
esclusivamente per tale scopo e comunque nell’ambito delle attivita istituzionali dell’Universita Telematica Pegaso. Titolare del
trattamento e I'Universita, nelle persone del Rettore e del Direttore Generale, in relazione alle specifiche competenze.
Esclusivamente per problematiche inerenti ad un trattamento non conforme ai propri dati personali, € possibile contattare il Titolare
inviando una email al seguente indirizzo: privacy@unipegaso.it oppure al Responsabile della Protezione dei Dati: dpo@unipegaso.it;
per qualsiasi altra istanza relativa al procedimento in questione deve essere contattato, invece, I'Ufficio Bandi e Concorsi inviando
una PEC al seguente indirizzo: ufficio.concorsi@pec.unipegaso.it.
Agli interessati competono i diritti di cui agli artt. 15-22 del Regolamento (UE). Le informazioni complete relative al trattamento dei
dati personali raccolti, sono riportate sul sito dell’Ateneo: https.//www.unipegaso.it/privacy.



mailto:privacy@unipegaso.it
mailto:dpo@unipegaso.it
mailto:ufficio.concorsi@pec.unipegaso.it
https://www.unipegaso.it/privacy

DICHIARAZIONE DI ACCETTAZIONE

Il sottoscritto Prof. Claudio Buongiovanni, membro della Commissione Giudicatrice della Procedura di
valutazione per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore a tempo determinato nel SSD L-FIL-LET/04 — Lingua
e letteratura latina - Settore concorsuale 10/D3 — Lingua e letteratura latina - ai sensi della Legge n. 240/2010,
art. 24, comma 3, con contratto a tempo determinato e definito, presso la Facolta di Scienze Umane, della
Formazione e dello Sport (Cod.327/1RTT/ L-FIL-LET/04/2023), il cui avviso & stato pubblicato nella G.U. — 4a
Serie Speciale - n. 91 del 28/11/2023, dichiara con la presente di aver partecipato, per via telematica, alla
riunione per la valutazione preliminare ed alla stesura dei giudizi analitici dei candidati partecipanti alla
suddetta procedura di valutazione comparativa.

Dichiara, inoltre, di concordare con il verbale n. 2 a firma del Prof. Paolo De Paolis, Presidente della
Commissione Giudicatrice, che sara trasmesso agli Uffici dell’Universita Telematica Pegaso s.r.l. per i
provvedimenti di competenza.

S. Giorgio a Cremano, 12 febbraio 2024

Informativa ai sensi dell’art. 13 del Regolamento (UE) 679/2016 recante norme sul trattamento dei dati personali.
| dati raccolti con il presente modulo sono trattati ai fini del procedimento per il quale vengono rilasciati e verranno utilizzati
esclusivamente per tale scopo e comunque nell’ambito delle attivita istituzionali dell’Universita Telematica Pegaso. Titolare del
trattamento e I'Universita, nelle persone del Rettore e del Direttore Generale, in relazione alle specifiche competenze.
Esclusivamente per problematiche inerenti ad un trattamento non conforme ai propri dati personali, € possibile contattare il Titolare
inviando una email al seguente indirizzo: privacy@unipegaso.it oppure al Responsabile della Protezione dei Dati: dpo@unipegaso.it;
per qualsiasi altra istanza relativa al procedimento in questione deve essere contattato, invece, I'Ufficio Bandi e Concorsi inviando
una PEC al seguente indirizzo: ufficio.concorsi@pec.unipegaso.it.
Agli interessati competono i diritti di cui agli artt. 15-22 del Regolamento (UE). Le informazioni complete relative al trattamento dei
dati personali raccolti, sono riportate sul sito dell’Ateneo: https://www.unipegaso.it/privacy.
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