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PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA 

 
 
per titoli ed esami a n. 1 posto di Professore Ordinario nel SSD ING-INF/05 – Economia e 
gestione delle imprese - Sistemi di elaborazione delle informazioni - Settore concorsuale 
09/H1 - Sistemi di elaborazione delle informazioni - mediante chiamata ai sensi della 
Legge n. 240/2010, art. 18, comma 1, presso la Facoltà di Ingegneria ed Informatica (Cod. 
263/1PO/ING-IN/05/2023), bandita con Decreto Rettorale n. 263 del 05/09/2023, il cui 
avviso è stato pubblicato nella G.U. n. 69 del 12/09/2023. 

 
VERBALE N. 2 

(Valutazione del curriculum e delle pubblicazioni e giudizi) 
 

Oggi, 27 novembre 2023, alle ore 10:00 si è riunita, in seduta telematica, la Commissione 
giudicatrice della procedura di chiamata sopraindicata, nominata con Decreto Rettorale n. 
311 del 16/10/2023 nelle persone di: 

 
- Prof. Luigi Romano, Presidente; 
- Prof. Claudio De Stefano, Componente; 
- Prof. Domenico Cotroneo, Segretario.  

 
Il Prof. Luigi Romano si trova presso la sede di via Acton del proprio ateneo. 
Il Prof. Claudio De Stefano si trova presso la propria abitazione. 
Il Prof. Domenico Cotroneo si trova presso la propria abitazione. 
 
I professori sopra indicati, componenti della Commissione, sono tutti presenti 
telematicamente, attraverso l’utilizzo della piattaforma Teams.  
 
La Commissione ha ricevuto, tramite la piattaforma PICA, l’elenco dei candidati che hanno 
inviato la documentazione nei modi e nei tempi previsti dal Bando e la documentazione 
stessa. 

 
La commissione, prima di procedere alla valutazione dei titoli e delle pubblicazioni, presa 
visione del suddetto elenco, dichiara, al fine di garantire il principio di trasparenza (art. 97 
Cost.) e della par condicio tra i concorrenti partecipanti alla procedura in epigrafe, che non 
vi sono relazioni di parentela ed affinità entro il quarto grado incluso con i candidati in 
questione (art. 5 comma 2, D.lgs. 07/05/48, n. 1172) e che non sussistono le cause di 
astensione e di incompatibilità tassativamente previste ai sensi degli artt. 51 e 52 c.p.c. 
Ravvisa, infine, che non sono state presentate istanze di ricusazione.  
 
Il suddetto elenco dei candidati viene quindi allegato al presente verbale e ne costituisce 
parte integrante (Allegato n. 1).  
 



La Commissione, pertanto, procede alla valutazione dei titoli, dei curricula e della 
produzione scientifica dei candidati in questione, esprimendo un motivato giudizio 
analitico, ai sensi dell’art. 5 del Bando, sulla base dei criteri stabiliti nella riunione 
preliminare del 10/11/2023. 
 
La Commissione dà lettura dei criteri di valutazione, resi pubblici attraverso la 
pubblicazione sul sito istituzionale di Ateneo, determinati nella precedente riunione e, a tal 
proposito, precisa che non sussistono casi di controversa applicabilità dei criteri a suo 
tempo indicati. 
 
La Commissione prende atto che deve procedere alla valutazione del curriculum 
complessivo, dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche quantificate e descritte nella 
domanda di partecipazione e allegate dai candidati di cui all’allegato 1 del presente 
verbale. 
 
La Commissione decide di passare ai lavori. 
 
La Commissione procede quindi all’esame della domanda, alla lettura del curriculum 
complessivo ed all’analisi dei titoli e delle pubblicazioni presentate dai suddetti candidati. 
Ciascun commissario conferma la dichiarazione circa la non esistenza di collaborazione 
con gli anzidetti candidati nei lavori presentati per la valutazione.  
 
Si procede quindi alla valutazione del curriculum, dei titoli e delle pubblicazioni messi a 
disposizione della Commissione dall’Università, verificandone la corrispondenza con 
l’elenco allegato alla domanda stessa. 
 
Al termine dell’esame del curriculum complessivo, dei titoli e delle pubblicazioni dei 
candidati, i Commissari procedono alla formulazione dei relativi punteggi e dei giudizi 
individuali e del giudizio collegiale, riportati nell’Allegato n. 2 al presente verbale. 
 
Alle ore 13:00 conclusa la valutazione dei titoli, del curriculum e delle pubblicazioni, la 
Commissione sospende i lavori e si aggiorna immediatamente a seguire per lo stesso 
giorno, per stilare la graduatoria di merito e la nomina dell’idoneo vincitore. 
 
Letto, approvato e sottoscritto 
 
PER LA COMMISSIONE 
 
Il Presidente Prof. Luigi Romano 
 

Firmato digitalmente da: Luigi Romano
Organizzazione: UNIVERSITA' DEGLI STUDI DI NAPOLI
PARTHENOPE/01877320638
Limitazioni d'uso: Explicit Text: Il titolare fa uso del presente certificato
solo per le finalità di lavoro per le quali esso è rilasciato. The certificate
holder must use the certificate only for the purposes for which it is
issued.
Data: 27/11/2023 14:08:18



 
 
Procedura di valutazione comparativa per titoli ed esami a n. 1 posto di Professore 
Ordinario nel SSD ING-INF/05 – Sistemi di elaborazione delle informazioni - Settore 
concorsuale 09/H1 - Sistemi di elaborazione delle informazioni - mediante chiamata 
ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 18, comma 1, presso la Facoltà di Ingegneria ed 
Informatica (Cod. 263/1PO/ING-IN/05/2023), bandita con Decreto Rettorale n. 263 del 
05/09/2023, il cui avviso è stato pubblicato nella G.U. n. 69 del 12/09/2023. 
 
 
ALLEGATO N. 1 AL VERBALE N. 2 
 
 
Elenco candidati  
 

 
 

N.  COGNOME NOME 
LUOGO DI 
NASCITA 

DATA DI 
NASCITA 

CF 

1 Gallo Luigi Polla   08/04/1976 GLLLGU76D08G793I 

2 Rampone  Salvatore Benevento 01/05/1962 RMPSVT62E01A783Y 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
Procedura di valutazione comparativa per titoli ed esami a n. 1 posto di Professore 
Ordinario nel SSD ING-INF/05 Sistemi di elaborazione delle informazioni - Settore 
concorsuale 09/H1 - Sistemi di elaborazione delle informazioni - mediante chiamata 
ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 18, comma 1, presso la Facoltà di Ingegneria ed 
Informatica (Cod. 263/1PO/ING-INF/O5/2023), bandita con Decreto Rettorale n. 263 
del 05/09/2023, il cui avviso è stato pubblicato nella G.U. n. 69 del 12/09/2023. 
 
 
ALLEGATO N. 2 AL VERBALE N. 2 
 
 
Valutazione titoli e pubblicazioni e giudizi individuali e collettivi 
 
 
1. Gallo Luigi 
 
Valutazione titoli 
 

• Punti 5 per titolo di Dottore di ricerca o titolo equivalente conseguito all’estero; 

• Punti 1 per master, borsa post dottorato o assegno di ricerca presso soggetti 
pubblici e privati, italiani e stranieri; 

• Punti 10 per periodi continuativi, almeno annuali, di attività di ricerca presso soggetti 
pubblici e privati, italiani e stranieri; 

• Punti 5 per periodi continuativi, almeno annuali, di attività di direzione, 
organizzazione e/o il coordinamento di gruppi di ricerca nazionali o internazionali; 

• Punti 10 per periodi, almeno semestrali, di attività didattica, telematica, presenziale 
o mista, svolta a livello universitario in Italia o all’estero; 

• Punti 3 per altri titoli considerati. 
 
Punteggio totale attribuito ai titoli: 34/40 
 
 
Valutazione curriculum 
 

• Punti 4 per la produzione scientifica complessiva; 

• Punti 0 per brevetti; 

• Punti 2 per la partecipazione ad editorial board; 

• Punti 1 per premi. 
 
Punteggio totale attribuito al curriculum: 7/10 
 
 



Valutazione pubblicazioni 
 
Il candidato ha una produzione scientifica caratterizzata da ottima continuità temporale e 
ottimo livello in termini di collocazione editoriale. Originalità, innovatività e rigore 
metodologico nella produzione scientifica sono PIU’ CHE BUONI. 
 
Di seguito i punteggi attribuiti a ciascuna pubblicazione: 
 
1) Punti 4 - The role of sense of presence in expressing cognitive abilities in a virtual 

reality task: an initial validation study. 
2) Punti 4 - Freehand-steering locomotion techniques for immersive virtual environments: 

A comparative evaluation. 
3) Punti 4,5 - Discovering Leonardo with artificial intelligence and holograms: A user 

study. 
4) Punti 4 - Virtual reality and music therapy as distraction interventions to alleviate 

anxiety and improve mood states in breast cancer patients during chemotherapy. 
5) Punti 4 - Serious games and in-cloud data analytics for the virtualization and 

personalization of rehabilitation treatments. 
6) Punti 4,5 - Evaluation of spatial interaction techniques for virtual heritage applications: 

A case study of an interactive holographic projection. 
7) Punti 4,5 - Human skin detection through correlation rules between the YCb and YCr 

subspaces based on dynamic color clustering. 
8) Punti 4 - Kurtosis and skewness at pixel level as input for SOM networks to iris 

recognition on mobile devices. 
9) Punti 3,5 - Comparative evaluation of methods for filtering kinect depth data. 
10) Punti 2,5 - Hand shape classification using depth data for unconstrained 3D 

interaction. 
11) Punti 4,5 - Design and comparative evaluation of smoothed pointing: A velocity-

oriented remote pointing enhancement technique. 
12) Punti 5 - A user interface for VR-ready 3D medical imaging by off-the-shelf input 

devices. 
 
Punteggio totale attribuito alle pubblicazioni: 49/50 
 
 
Giudizi individuali 
 
Prof. Luigi Romano  
La capacità di direzione, organizzazione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e 
internazionali è OTTIMA. I servizi prestati in Atenei ed Enti di ricerca italiani e stranieri 
sono PIU’ CHE BUONI. L’attività didattica svolta a livello universitario è ADEGUATA. Nel 
complesso, l’attività di ricerca svolta è PIU’ CHE BUONA. La rilevanza delle pubblicazioni 
all'interno del settore concorsuale è PIU’ CHE BUONA. La qualità della produzione 
scientifica, valutata all'interno del panorama nazionale e internazionale della ricerca, sulla 
base dell'originalità, del rigore metodologico e del carattere innovativo è PIU’ CHE 
BUONA. La collocazione editoriale dei prodotti scientifici presso editori, collane o riviste di 
rilievo nazionale o internazionale è PIU’ CHE BUONA. Il numero e il tipo delle 



pubblicazioni presentate, nonché la continuità della produzione scientifica sotto il profilo 
temporale sono PIU’ CHE BUONI. 
 
Prof. Claudio De Stefano 
La capacità di direzione, organizzazione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e 
internazionali è OTTIMA. I servizi prestati in Atenei ed Enti di ricerca italiani e stranieri 
sono PIU’ CHE BUONI. L’attività didattica svolta a livello universitario è ADEGUATA. Nel 
complesso, l’attività di ricerca svolta è BUONA. La rilevanza delle pubblicazioni all'interno 
del settore concorsuale è PIU’ CHE BUONA. La qualità della produzione scientifica, 
valutata all'interno del panorama nazionale e internazionale della ricerca, sulla base 
dell'originalità, del rigore metodologico e del carattere innovativo è BUONA. La 
collocazione editoriale dei prodotti scientifici presso editori, collane o riviste di rilievo 
nazionale o internazionale è PIU’ CHE BUONA. Il numero e il tipo delle pubblicazioni 
presentate, nonché la continuità della produzione scientifica sotto il profilo temporale sono 
OTTIMI. 
 
Prof. Domenico Cotroneo   
La capacità di direzione, organizzazione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e 
internazionali è OTTIMA. I servizi prestati in Atenei ed Enti di ricerca italiani e stranieri 
sono PIU’ CHE BUONI. L’attività didattica svolta a livello universitario è ADEGUATA. Nel 
complesso, l’attività di ricerca svolta è BUONA. La rilevanza delle pubblicazioni all'interno 
del settore concorsuale è PIU’ CHE BUONA. La qualità della produzione scientifica, 
valutata all'interno del panorama nazionale e internazionale della ricerca, sulla base 
dell'originalità, del rigore metodologico e del carattere innovativo è PIU’ CHE BUONA. La 
collocazione editoriale dei prodotti scientifici presso editori, collane o riviste di rilievo 
nazionale o internazionale è PIU’ CHE BUONA. Il numero e il tipo delle pubblicazioni 
presentate, nonché la continuità della produzione scientifica sotto il profilo temporale sono 
PIU’ CHE BUONI. 
 
 
1. Gallo Luigi  

 
Giudizio collegiale 
 
Alla luce dei giudizi individuali e dopo approfondito esame del profilo scientifico del 
candidato, la commissione all'unanimità rileva che il candidato presenti complessivamente 
pubblicazioni e titoli tali da dimostrare una posizione ampiamente riconosciuta nel 
panorama della ricerca per il settore concorsuale, come emerge dalle responsabilità 
scientifiche assunte in progetti nazionali ed internazionali e dai risultati della ricerca in 
termini di qualità e originalità rispetto alle tematiche scientifiche affrontate. 



 
2. Rampone Salvatore  
 
Valutazione titoli 
 

• Punti 0 per titolo di Dottore di ricerca o titolo equivalente conseguito all’estero; 

• Punti 1 per master, borsa post dottorato o assegno di ricerca presso soggetti 
pubblici e privati, italiani e stranieri; 

• Punti 10 per periodi continuativi, almeno annuali, di attività di ricerca presso soggetti 
pubblici e privati, italiani e stranieri; 

• Punti 5 per periodi continuativi, almeno annuali, di attività di direzione, 
organizzazione e/o il coordinamento di gruppi di ricerca nazionali o internazionali; 

• Punti 15 per periodi, almeno semestrali, di attività didattica, telematica, presenziale 
o mista, svolta a livello universitario in Italia o all’estero; 

• Punti 3 per altri titoli considerati. 
 
Punteggio totale attribuito ai titoli: 34/40 
 
 
Valutazione curriculum 
 

• Punti 4 per la produzione scientifica complessiva; 

• Punti 0 per brevetti; 

• Punti 2 per la partecipazione ad editorial board; 

• Punti 1 per premi. 
 
Punteggio totale attribuito al curriculum: 7/10 
 
 
Valutazione pubblicazioni 
 
Il candidato ha una produzione scientifica caratterizzata da buona continuità temporale e 
livello PIU’ CHE BUONO in termini di collocazione editoriale. Originalità, innovatività e 
rigore metodologico nella produzione scientifica sono buoni. 
 
Di seguito i punteggi attribuiti a ciascuna pubblicazione: 
 
1) Punti 3 - In silico analysis of the antimicrobial activity of phytochemicals: towards a 

technological breakthrough. 
2) Punti 3,5 - Machine learning identifies a strong association between warming and 

reduced primary productivity in an oligotrophic ocean gyre. 
3) Punti 5 - Detecting unfair recommendations in trust-based pervasive environments. 
4) Punti 2,5 - A proposal for distinguishing between bacterial and viral meningitis using 

genetic programming and decision trees. 
5) Punti 1,5 - Toward a soft computing-based correlation between oxygen toxicity 

seizures and hyperoxic hyperpnea. 



6) Punti 3,5 - Developing a trust model for pervasive computing based on Apriori 
association rules learning and Bayesian classification. 

7) Punti 4,5 - An uncertainty-managing batch relevance-based approach to network 
anomaly detection. 

8) Punti 4 - Towards a HPC-oriented parallel implementation of a learning algorithm for 
bioinformatics applications. 

9) Punti 3,5 - An incremental multivariate regression method for function approximation 
from noisy data. 

10) Punti 3,5 - Function approximation from noisy data by an incremental RBF network. 
11) Punti 4,5 - Recognition of splice junctions on DNA sequences by BRAIN learning 

algorithm. 
12) Punti 4 - A neural network for error correcting decoding of binary linear codes.  
 
Punteggio totale attribuito alle pubblicazioni: 43/50 
 
 
Giudizi individuali 
 
Prof. Luigi Romano  
La capacità di direzione, organizzazione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e 
internazionali è PIU’ CHE BUONA. I servizi prestati in Atenei ed Enti di ricerca italiani e 
stranieri sono OTTIMI. L’attività didattica svolta a livello universitario è OTTIMA. Nel 
complesso, l’attività di ricerca svolta è BUONA. La rilevanza delle pubblicazioni all'interno 
del settore concorsuale è BUONA. La qualità della produzione scientifica, valutata 
all'interno del panorama nazionale e internazionale della ricerca, sulla base dell'originalità, 
del rigore metodologico e del carattere innovativo è BUONA. La collocazione editoriale dei 
prodotti scientifici presso editori, collane o riviste di rilievo nazionale o internazionale è 
PIU’ CHE BUONA. Il numero e il tipo delle pubblicazioni presentate, nonché la continuità 
della produzione scientifica sotto il profilo temporale sono BUONI. 
 
Prof. Claudio De Stefano  
La capacità di direzione, organizzazione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e 
internazionali è BUONA. I servizi prestati in Atenei ed Enti di ricerca italiani e stranieri 
sono OTTIMI. L’attività didattica svolta a livello universitario è OTTIMA. Nel complesso, 
l’attività di ricerca svolta è BUONA. La rilevanza delle pubblicazioni all'interno del settore 
concorsuale è BUONA. La qualità della produzione scientifica, valutata all'interno del 
panorama nazionale e internazionale della ricerca, sulla base dell'originalità, del rigore 
metodologico e del carattere innovativo è BUONA. La collocazione editoriale dei prodotti 
scientifici presso editori, collane o riviste di rilievo nazionale o internazionale è PIU’ CHE 
BUONA. Il numero e il tipo delle pubblicazioni presentate, nonché la continuità della 
produzione scientifica sotto il profilo temporale sono BUONI. 
 
Prof. Domenico Cotroneo  
La capacità di direzione, organizzazione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e 
internazionali è PIU’ CHE BUONA. I servizi prestati in Atenei ed Enti di ricerca italiani e 
stranieri sono PIU’ CHE BUONI. L’attività didattica svolta a livello universitario è OTTIMA. 
Nel complesso, l’attività di ricerca svolta è BUONA. La rilevanza delle pubblicazioni 



all'interno del settore concorsuale è PIU’ CHE BUONA. La qualità della produzione 
scientifica, valutata all'interno del panorama nazionale e internazionale della ricerca, sulla 
base dell'originalità, del rigore metodologico e del carattere innovativo è BUONA. La 
collocazione editoriale dei prodotti scientifici presso editori, collane o riviste di rilievo 
nazionale o internazionale è BUONA. Il numero e il tipo delle pubblicazioni presentate, 
nonché la continuità della produzione scientifica sotto il profilo temporale sono PIU’ CHE 
BUONI. 
 
 
2. Rampone Salvatore  
 
Giudizio collegiale 
Alla luce dei giudizi individuali e dopo approfondito esame del profilo scientifico del 
candidato, la commissione all'unanimità rileva che il candidato presenti complessivamente 
pubblicazioni e titoli tali da dimostrare una posizione adeguatamente riconosciuta nel 
panorama della ricerca per il settore concorsuale, come emerge principalmente dai risultati 
della ricerca in termini di qualità e originalità rispetto alle tematiche scientifiche affrontate. 
 
 
 



 

 1 

 
UNIVERSITA' TELEMATICA PEGASO SRL 

 
 

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA 
 
 
Valutazione comparativa per titoli ed esami a n. 1 posto di Professore Ordinario nel SSD 
ING-INF/05– Sistemi di elaborazione delle informazioni - Settore concorsuale 09/H1 - 
Sistemi di elaborazione delle informazioni - mediante chiamata ai sensi della Legge n. 
240/2010, art. 18, comma 1, presso la Facoltà di Ingegneria ed Informatica (Cod. 
263/1PO/ING-IN/05/2023), il cui avviso è stato pubblicato nella G.U. – 4a Serie Speciale – 
n. 69 del 12/09/2023.  
 

VERBALE N. 3 
(Relazione conclusiva e nomina idonei e vincitore) 

 
 

Oggi, 27 novembre 2023, alle ore 13:00 si è riunita, in seduta telematica, la Commissione 
giudicatrice della procedura di chiamata sopraindicata, nominata con Decreto Rettorale n. 
311 del 16/10/2023 nelle persone di: 
 

- Prof. Luigi Romano, Presidente; 
- Prof. Claudio De Stefano, Componente; 
- Prof. Domenico Cotroneo, Segretario; 

 
 
Il Prof. Luigi Romano si trova presso la sede del proprio ateneo di via Acton. 
Il Prof. Claudio De Stefano si trova presso il proprio domicilio. 
Il Prof. Domenico Cotroneo si trova presso il proprio domicilio. 
 
 
La Commissione, sulla base delle valutazioni effettuate per i curricula, i titoli e le 
pubblicazioni dei candidati alla procedura in oggetto, formula la graduatoria che è riportata 
di seguito: 

 

PROG. NOMINATIVO 

CANDIDATI 

TITOLI E 

CURRICULUM 
PUBBLICAZIONI TOTALE 

1 Gallo Luigi 41 su 50 49 su 50 90 su 100 

2 Rampone Salvatore 41 su 50 43 su 50 84 su 100 

 
 
 



 

 2 

A conclusione dei lavori, la Commissione, ai sensi dell’art. 13 del Bando, preso atto dei 
propri giudizi collegiali complessivi, con deliberazione assunta a maggioranza dei 
componenti e all’esito delle valutazioni compiute, dichiara all’unanimità: 

• i suddetti candidati entrambi idonei a ricoprire il posto oggetto della procedura di 
valutazione comparativa in narrativa; 

• il candidato Gallo Luigi idoneo vincitore. 
 
La Commissione toglie la seduta alle ore 14:00, dando mandato al Presidente della 
Commissione di trasmettere al Magnifico Rettore, per il tramite del Responsabile del 
procedimento, i verbali dei lavori, gli allegati e tutta la relativa documentazione.    
 
  
Letto, approvato e sottoscritto 

 
PER LA COMMISSIONE 
 
Il Presidente Prof. Luigi Romano 

Firmato digitalmente da: Luigi Romano
Organizzazione: UNIVERSITA' DEGLI STUDI DI NAPOLI
PARTHENOPE/01877320638
Limitazioni d'uso: Explicit Text: Il titolare fa uso del presente certificato
solo per le finalità di lavoro per le quali esso è rilasciato. The certificate
holder must use the certificate only for the purposes for which it is
issued.
Data: 27/11/2023 14:10:34



DICHIARAZIONE DI ACCETTAZIONE 

 

Il  sottoscritto  Prof.  Claudio  DE  STEFANO,  membro  della  Commissione  Giudicatrice  della  Procedura  di 

selezione per la copertura di n. 1 posto di Professore Ordinario nel SSD ING‐INF/05 – Sistemi di elaborazione 

delle  informazioni  ‐  Settore  concorsuale  09/H1‐  Sistemi  di  elaborazione  delle  informazioni  ‐  mediante 

chiamata ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 18, comma 1, presso la Facoltà di Ingegneria ed Informatica 

(Cod. 263/1PO/ING‐INF/05/2023), il cui avviso è stato pubblicato nella G.U. – 4a Serie Speciale – n. 69 del 

12/09/2023,  indetta  con  Decreto  Rettorale  n.  263  del  05/09/2023,  dichiara  con  la  presente  di  aver 

partecipato, per via telematica, alle riunioni per la valutazione dei titoli e per la redazione della graduatoria 

finale relative alla suddetta procedura di valutazione comparativa. 

Dichiara,  inoltre,  di  concordare  con  i  verbali  n.  2  e  n.  3  a  firma del  Prof.  Luigi  Romano, Presidente della 

Commissione  Giudicatrice,  che  saranno  trasmessi  agli  Uffici  dell’Università  Telematica  Pegaso  s.r.l.  per  i 

provvedimenti di competenza. 

 
Napoli, 27 novembre 2023 
 
 

Firma 
 
 
 
 
 

__________________________________ 

(prof. Claudio DE STEFANO) 
 

 

 

 

 

 

 

Informativa  ai  sensi  dell’art.  13  del  Regolamento  (UE)  679/2016  recante  norme  sul  trattamento  dei  dati  personali.  
I  dati  raccolti  con  il  presente modulo  sono  trattati  ai  fini  del  procedimento  per  il  quale  vengono  rilasciati  e  verranno  utilizzati 
esclusivamente per  tale  scopo e  comunque nell’ambito delle  attività  istituzionali  dell’Università  Telematica Pegaso.    Titolare del 
trattamento  è  l’Università,  nelle  persone  del  Rettore  e  del  Direttore  Generale,  in  relazione  alle  specifiche  competenze. 
Esclusivamente per problematiche inerenti ad un trattamento non conforme ai propri dati personali, è possibile contattare il Titolare 
inviando una email al seguente indirizzo: privacy@unipegaso.it oppure al Responsabile della Protezione dei Dati: dpo@unipegaso.it; 
per qualsiasi altra istanza relativa al procedimento in questione deve essere contattato, invece, l’Ufficio Bandi e Concorsi inviando 
una  PEC  al  seguente  indirizzo:  ufficio.concorsi@pec.unipegaso.it.  Agli  interessati  competono  i  diritti  di  cui  agli  artt.  15‐22  del 
Regolamento (UE). Le informazioni complete relative al trattamento dei dati personali raccolti, sono riportate sul sito dell’Ateneo: 
https://www.unipegaso.it/privacy.  

Claudio De Stefano
27.11.2023
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GMT+02:00



DICHIARAZIONE DI ACCETTAZIONE 

 

Il sottoscritto Prof. Domenico Cotroneo, membro della Commissione Giudicatrice della Procedura di 

selezione per la copertura di n. 1 posto di Professore Ordinario nel SSD ING-INF/05 – Sistemi di elaborazione 

delle informazioni - Settore concorsuale 09/H1- Sistemi di elaborazione delle informazioni - mediante 

chiamata ai sensi della Legge n. 240/2010, art. 18, comma 1, presso la Facoltà di Ingegneria ed Informatica 

(Cod. 263/1PO/ING-INF/05/2023), il cui avviso è stato pubblicato nella G.U. – 4a Serie Speciale – n. 69 del 

12/09/2023, indetta con Decreto Rettorale n. 263 del 05/09/2023, dichiara con la presente di aver 

partecipato, per via telematica, alle riunioni per la valutazione dei titoli e per la redazione della graduatoria 

finale relative  alla suddetta procedura di valutazione comparativa.  Dichiara, inoltre, di concordare con i 

verbali n. 2 e n. 3 a firma del Prof. Luigi Romano, Presidente della Commissione Giudicatrice, che saranno 

trasmessi agli Uffici dell’Università Telematica Pegaso s.r.l. per i provvedimenti di competenza. 

 
Cicciano, 27/11/2023  

__________________________________ 
                            (Firma) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Informativa ai sensi dell’art. 13 del Regolamento (UE) 679/2016 recante norme sul trattamento dei dati personali.  
I dati raccolti con il presente modulo sono trattati ai fini del procedimento per il quale vengono rilasciati e verranno utilizzati 
esclusivamente per tale scopo e comunque nell’ambito delle attività istituzionali dell’Università Telematica Pegaso.  Titolare del 
trattamento è l’Università, nelle persone del Rettore e del Direttore Generale, in relazione alle specifiche competenze. 
Esclusivamente per problematiche inerenti ad un trattamento non conforme ai propri dati personali, è possibile contattare il Titolare 
inviando una email al seguente indirizzo: privacy@unipegaso.it oppure al Responsabile della Protezione dei Dati: dpo@unipegaso.it; 
per qualsiasi altra istanza relativa al procedimento in questione deve essere contattato, invece, l’Ufficio Bandi e Concorsi inviando 
una PEC al seguente indirizzo: ufficio.concorsi@pec.unipegaso.it. Agli interessati competono i diritti di cui agli artt. 15-22 del 
Regolamento (UE). Le informazioni complete relative al trattamento dei dati personali raccolti, sono riportate sul sito dell’Ateneo: 
https://www.unipegaso.it/privacy.  

Firmato digitalmente da
DOMENICO COTRONEO
CN = COTRONEO DOMENICO
O = Università degli Studi di Napoli Federico II
C = IT
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