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ZAJSAMMENFASSUNG

Der EisvogefAlcedo atthiy kann aufgrundseiner hohen Lebensraumanspriiche als Indikatorart fur
naturnahe, dynamische FlieBRgewadsser gesehen werden. Eine gute Nahrungsgrundlage
(Fischreichtum), adaquate Habitatstrukturen (Ufergehdélz als Ansitzwarten und Deckung), gute
Jagdbedingungen (klares, laags flieRendes Gewasser) sowie nutzbare Brutwéande (iberh&ngende,
vegetationsfreie und stérungsfreie Abbruchkanten) sind entscheidende Faktoren fiir das Vorkommen
und die Siedlungsdichte des Eisvogels.

Um die Bedeutung der ¢sterreigshen Donauzubringer Sgachat und Fischa sowier slowakischen
March-Zubringer Rudava, Malina und Mdarka als Eisvogelhabitazu eruieren, wurden die
FlieRgewassemm Frihjahr 2018artiert und eine Bewertung des Nahrungshabitats mittels eines
Bewertungsschemasdurchgefihrt. Af dieser Basis wurde unter Einbezug vdgisvogel
Verbreitungsdateraus dem Projektgebiet ein Mal3nahmenkatalog mit regionalem Bezug formuliert.
Es wurdenMalRnahmenVorschlage fur insgesamt 100 Standorte gelisteh den Eisvogelbestand
grenziiberschreitendzu stiitzen und das Verbundpotential der FlieRgewadsser im Alpen Karpaten
Korridor zu stérken

SUMMARY

The common kingfisheA(cedo atthi$is an indicator species for neaatural, dynamic waterbodies

due to its high habitat requirements. Good foodeasces (richness in fish), suitable habitat structures
(riparianvegetationas lookout perch and for covege), good hunting conditions (clear, sleflewing
water) andthe availability ofnesting banks (overhanding, vegetatitree and lowdisturbed river
bankg are key issues fdhe abundance and the population density of the common kingfisher.

To determinethe importance of the Austrian Danube tributary rivers Schwechat and Fischa and of the
Slovak Morava tributary rivers Rudava, Malina &l iarkaas habitat for the kingfisher, we mapped

the watercoursesn spring 201&nd evaluated thesuitability asfeeding habitat by using a score list.
Additionally, we collectedinformation about kingfisher sightings in the project ar@ased on these
results a catalogue of measures with regional relation was prepared. The catalogue includes
recommendations of measures fat least100 locations, with the aim of a transnational support of
the kingfisher population and to reinforce the network potentidl watercourses within the Alps
Carpathian Corridor.



1 BENLEITUNG

1.1 BOLOGIE DESSVOGELS

Der Eisvogel ist ein auffallig gefarbter Rackenvogel, der an dynamische, naturnahe Flie3gewasser
gebunden is{Wolf 1981) AlsAnsitz und SichtjagesindWarten und Kares Wasser fiir den Jagderfolg
entscheidendEs werden vor allem Siul3wasserfische vaéhdin Lange erbeutet (Vilches et al. 2012).
Daneben erganzenkleine Frosche, Kaulgquappen und Mollusken sowie Crustaceen das
Nahrungsspektrum (Bauer et al. 2012)s Anpassung an dynamische FlieBgewasser kénnen die
Bestandszahlen von Jahr zu Jahr je nach Nahrungsverfugbarkeit, Brutmoglichkeiten und
Wintersterblichkeit stark schwankeiuropaweit wird der Bestand auf 79.0QQL60.000 Brutpaare
geschatzt(BirdLife Iternational 2004). Fir Osterreich wird eine PopulationsgroRe 380 ¢ 550
Brutpaaren angenommer(BirdLife Osterreich 2013) wahrend der Brutbestand in der Slowakei
zwischen 700¢ 1300 Brutpaaren liegt (Bauer et al. 201Ber Eisvogel fallt in der Rotefste
Osterreicha y RAS YIFGS3I2NRAS oDSFNKNRdzy3d RNEP iaiaketSa A aid
al. 2017) Zudem gilt er europaweit als prioritére Art fir den Vogelschutz (SPEC 3) und ist im Anhang |
der Vogelschutzrichtlinie gelistet (BirdLifgédrnational 2004).

Der Bestand wird von diversen Faktoren reguliert, den starksten Einfluss haben allerdings extreme
Winter mit langanhaltenden Kalteperioden, da die Nahrungsgrundlage durch die Vereisung der
Gewasser knapp wir@Kniprath 1965)Als zweier Faktor kommen Hochwésser hinzu. Zuneaikann

es zu einem Verlust der Bruten kommen, oftmals werdéer auch Brutwande weggeschwemmit.
Zudem vermindern Schwebstoffe die Sicht, wodurch es zu einem verringerten Jag#erfotten

kann (Reichholf 1988)Ene &hnliche Beeintrdchtigung koénnen starke Regenfille Zzit der
Jungenaufzucht bewirken (Bauer et al. 2012). Nicht zuletzt kommt auch Pradatoren eine regulierende
Wirkung zu.Verwachseneniedrigeoder schrage Wandkonnen vonFressfeindererreicht wercen
(Fruhauf 200Q)Naturliche Verluste in intakten, dynamischen Flusslandschakénnen durch eine

lange Reproduktionsperiode urbhe Jungenanzahlen in der Regel ausgeglichen welilach eine
fortschreitende Entwertung der Lebensraume durch wasseibaglMalRinahmen wie beispielsweise
Flusskanalisierungen, Uferverbauungen und Entfernen der Ufervegetation sowie durch Eutrophierung
und Gewasserverschmutzung, wird das natiirliche Habitat des Eisvogels eingeengt.

1.2 HABITAT DHSSVOGELS

Ein idealer Eisvogékbensraum setzt sicaus einewvegetationsfreien Wand aus Feinsediment, einem
langsam flieRenden oder stehenden, klaren Gewasser und ausreichend Warten sowie degkdngs
gehdlzreichem Uferbewuchs zusammen (Michelmann 2011). Der Hohleneingang wird aft unte
Uberhangender Vegetation angelegnd endet nach einem geraden, leicht ansteigenden, etwg 50
90 cm langen Gang in einem Nestkegsdib. 1).In der Regel befindet sich der Hohleneingang ca. 50
cm unter der Gelandeoberkante (Frihauf 200Byutwande bitlen sich an unregulierten oder
dynamischenFlussabschnitteran Prallhdngen, es werden aber auch Steilwande, Béschungen und
Wurzelteller als Brutwand angenommebDas Substrat sollte eine Korngré3e von weniger als 1 cm
haben (Heneberg 2004Neben einem ausgichenden Nahrungsangebot an Kleinfischen igt d
Erreichbarkeit der Beute ausschlaggebend: als Tauchjager ist klares \Wsssatiell. Die optimale
Wassertiefe betragt 4@ 80 cm (Wolf 1981, Frihauf 2000ealist ein Zusammenspiel aus tieferen
Stellenund Flachwasserbereichen und einer begleitenden, gehélzreichen Ufervegetaitibei auch

tote Strukturengerneals Warten genutztverden (Frihauf 2000, Schmidt 2010). Dem Uferbewuchs
kommt aber auch eine wichtige Bedeutung als Abschirmung und Schi@#vangen zu, denn speziell
wahrend der Brutzeit ist der Eisvogel storungsempfindlich.



Abb. 1.Darstellung eines Eisvogkekbensraums. A = Reproduktionsraum, B = Nahrungsraum,
C = Rickzugsraum. Quelle: Wolf, 1981.

Aufgrund der Territorialitdt des Eiswelg ist die Siedlungsdichte gering, im Mittel liegen die
Neststandorte 4¢ 5 km voneinander entfernt. In Optimalhabitaten kénnen die Entfernungen aber
weitaus geringer sein (Bauer et al. 2012). Frihauf (2000) ermittelte Raumanspriiche &9 2,6
Flusskilomater pro Paar, Schmidt (2010) dokumentiert 7 km pro Paar. Neue Paare siedeln sich
bevorzugtin der Nahe anderer Paare an (Wechsler 2007).

2 ZELSETZUNGEN URTHMENBEDINGUNGEN

Aufgrund der hohen Anspriiche an seinen Lebensraum kann der Eisvogel als Chagektend
Zeigerart naturnaher, dynamischer Gewasser gesehen werden. Der Alpen Karpaten Korridor (AKK)
verbindetmit den grof3en Flissen Donau, March und Leitha wicligalebensraume. Aber auch
kleinere FlieRgewéasser haben ein hohes Lebensraurd Verbundpotential fir diverse Tierund
Pflanzenarten. Die harte Verbauung und Begradigung von Flissen und Bi&chZoge des
Hochwasserschutzéghrte allerdings in den letzten Jahrzehnten zunehmend zu einer Entwertung der
Lebensraume. Durch den Verlust derimithen Dynamikvird beispielsweise die Bildung naturlicher
Ufer-Abbruchkanten, welche als Brutwand fiir den Eisvogel dienen, eingeschrénkt.

Ziel dieses Projekts ist edie Habitateignung fiir den Eisvogel den DonatZubringern Schwechat

und Fischa sowian den Mirch-Zubringern Rudava, Malina (inklusRerneckavialina) und Md iarka

zu eruieren. Aufbauend auf dieser Basis werden habitatverbessernde Malinahmen verschiedener
Eingrifiskomplexitdt an ausgewahlten, geeigneten Flussabschnitten definiert uneinem
MaRnahmenkatalog zusammengefasBaulich einfache MalRnahmen wie beispielsweise Abgraben
von Brutwanden(Steilw&nden)verden im Rahmen dieses Projekiis ausgewahlten Standortenit
Schulklassen und Freiwilligengruppen durchgefiHter Mafinahmenkalog enthalt zudem
Vorschlage furdmplexere, flussbauliche MalRBhahmen mit regionalBezug



3 METHODEN

3.1 PROJEKTGEBIET

Das Projektgebieterstreckt sich vomWiener Becken und der Feuchten Ebene 8iidosten
Niederosterreichs bis in die westliche Slowakei wnmidfasst auf osterreichischer Seite 109,6
Flusskilometer entlang den Dondlwbringern Schwechat und Fischa sowie auf slowakischer Seite
111,8 Flusskilometer entlang den Mar&tubringern Rudava, Malina (inklusive Pernecka Malina) und
a2 6 A [ANGI2) Tab. 1)

Rudava

Malina

Mociarka

Schwechat

Fischa

N

0 20 40 80
hll:::.....iknw

1:1.400.000

Abb. 2. Grenziberschreitendes Projektgebiet: in Niederdsterreich wurden die
Donauzubringer Schwechat und Fischa kartiert, in der Slowaké¥ldreh-Zubringer Rudava,
Malinaunda 2 6 A I NJ |

Bei Klauseth.eopoldsdorf (Bezirk Baden) vereinen sich die Qaelie Grol3krottenbach, Riesenbach,
Lammeraubach, Kleinkrottenbach, Agsbach und HainbachSehwechat Der Ursprung liegt am
Schopfl in 893 m Seehdhé&wischen Klausebeopoldsdorf und Baden weider Flussin Gefélle von

5,8¢c Z T ayf{Starmuhlner 196) der Verbauungsgrad ist in diesem Bereich ge@vschen Baden

und Achalbetragt das Geféalle = 1 :: dzy R @2y ! OKl dz 0Aada { OKgSOKI G wm:
bis zur Miindung in die Donau kann das Gefélle migdp0z ¢ = 6 ST A PN HiterS NRS y
1990). De FlieRgeschwindigkdit im Oberlauf mit 1 m/sec relativ hoahimmtdann mit Verringerung

des Gefélles ab&wontinuierlich alStarmihlner 1969Entlang der Schwechat liegen zahlreiche Dorfer
sowie die Stadte Baden und Schwech#sh. Traskirchen ist die Schwechat stark verbalmsgesamt

sind 73%ist der Schwechaifer verbaut¢ speziell im Mittel und Unterlauf.Beider gleichnamingen
StadtSchwechat mundeder Flussn die Donau.

DieFischaentspringtin 230 m Seehotheei Haschendorf @irk Wiener Neustadgls Quellaustritaus
dem Boderund miindet nach 45 Flusskilometern bei Fischamend in die Dofam FischdJrsprung
bis zu den Gemeinden Gramatneusiedl und {Reisenberg wird der Fluss als FisBimagnitz
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bezeichnet.Dort vereint s¢ sich mit der Piesting zur Fischa. Da&tasserstand undlie Temperatur
unterliegen nur geringen jahreszeitlichen Schwankungeondurch die Fischa selbst in langeren
Kalteperioden fur gewohnlich nicht zufrierDie Wasserfiihrung inOberlauf steht in starken
Zusammenhang milem Zufluss deGrundwasserquellerHussab von NelReisenbergst zusatzlich
ein Einfluss dePiestingopemerkbar(Janauer 1980).

Die Rudavaist einlinker Nebenfluss der Marchnd entspringt in etwa 289 m Seehahkuf der etwa

45 km laagen FlieRstrecke durchflie3t sie die Zahorie, eine von eiszeitlichen Sandgépsigte
Landschaft (Kovaet a. 2006). Auf Hohe der 6sterreichischen Gemeinde Jedenspeigen miindet die
Rudava in die March.

Die FlusséMalinaunda 2 8 A letspringen in den Kleinen Karpatédalé Karpaty) auf ca. 350 m
bzw. 460 m Seehohe. Die ersten Kilometer der Malina werdeh als Pernecka Malina bezeichnet.
Auf Hohe des Ortes Lab mindet die2 6 A In Nid Malina, diese wiederum muindet auf der H6he von
dem oOsterreichischen Ort Marchegg Bahnhof (Bezirk Ganserndorf) in die March.

Insgesamt 224, Flusskilometewurden von25. April bis8. Mai 2018im Projektgebiet bewertetDer
Mindungsbereich der Schwechat sowie der Miindungsbereich der Fischa wurden mit dem Boot
befahren, die restlichen Flusskilometer wurden zu Ful3 begangen. Alle Gewasser mit Ausnahme der
Schwechat wurden voder Quelle bis zur Miindung erfasst. Die Schwechat werdeab Klausen
Leopoldsdorf begangenenn der Bereich zwischen dem Ursprung am Schopfl in 893 m Seehéhe und
Klausern_eopoldsdorf ist fir den Eisvogel als Habitat nicht geeighweiinsgesamt etwasieben
Kilometer lange fur den Eisvogel als ungeeignet erachtete Bereiche ohne Aussicht auf
Renaturierungschancen wurden fiir die Kartierung ausgelassstens @r durchgehend verbaute,
stadtische Bereich in Badeund zweitensder kanalartige, hart vedute Bereich sudlich von
Schwechat. Fir eine Bewertung der Habitateignung wurden die Gewasser in 2@dsohnitte
unterteilt (Tab. 1).

Tab. 1. Lange und Segmentierung ddxewerteten FlieBgewéasser. Aufgrund der
Segmentierung und Einbezug kleiner Nebewgsser ergeben sich z.Tlangere
Gesamtlangerals in der Literatur.

Gewasser Anzahl der Segmente Langeder Segmentdm) Gesamtlange (km) | Summe(km)

Schwechat 305 200 61,0

Fischa 243 200 48,6 0:109,6

Rudava 264 200 52,8

Malina 167 200 33,4

Pernecla Malina 48 200 9,6

MoGarka 80 200 16,0 SK111,8
Gesamt 2214




3.2 BEWERTUNG BNAHRUNGSHABITATS

Da der Fokus auf der Ermittlung geeigneter Standorte fur Brutwande und Renaturierungsmal3hahmen
liegt, war die Bewertung des Nahrungshabitats vorrangig. Nur an Stellen miticgsrdem
Nahrungsangebot ist eine Brutwaikttstellung sinnvoll.

Um die Habitateignung fuir den Eisvogel im Projektgebiet zu ermitteln, wurde eine vereinfachte
Revierkartierungnit einer einmaligenBegehungdurchgefihrt(Stdbeck et al. 2012¥ur Bewertung

der Nahrungshbitat-Egnung wurde eine Strukturkartierungmit einer dreistufigen Bewertung i
AnlehnunganRA S aYI NGASNI yf SAldzy3d 1T dz2NJ . S6SNIidzy3 RS& bl
FNNJ . NHzi s NY RS a @2 y 20165dNEhYelihrf MetNddische{ADweivhuirigen zuoder
Kartieranleitung finden sich in der Anzahl der Strukturparameter und der Lange der Abschnitte.

Alle Gewasser wurden in 200qbschnitte unterteilt und nach einer Parameterskala bewertet (Tab.
2). Vorort wurden MaRnahmenvarklage formuliert, GR®arkiert und fotografisch dokumentiert.

Tah 2. Feldtabellezur Bewertung der Flussabschnitte. LAnge eines Abschnitts = 200 m.

Abschnitt | Uferbewuchs/Gehdlz Sichttiefe Flachwasserbereich{ Uferverbauung | Stérungspotential | Renaturiertngsmafnahme

1 fehlend 1 extrem trib | 1 wenig 1 durchgehend 1 gering Abgraben,
2 liickig 2 trib 2 ausreichend 2 teilweise 2 mittel Renaturierung des Flussufers
3 durchgehend 3 klar 3 viele 3 keine 3 hoch Schaffung von

FlachwasserzoneX

Eisvogel bevorzugen Gewéasserbereiche mit einem Uferbewuchs, der vorrangig aus Gehélzen besteht
(Michelmann 2011)Als Sichtund Wartenjager ist ein ausreichendes Angebot an Sitzwarten wie
beispielsweise idrhangende Aste oder umgestirzte Baume essenkelihauf 2000 stektfest, dass
Eisvogel Warten migréRerem Durchmesser (im Mittel 5 cm) bevorzugen. Zur Jagd werden
stromungsarme Flachwasserbereiche mit guter Sicht gengeithhal 1988, Friihauf 200,

Zur Bewertung des Nahrungshabitats wurdemd die ersten drei Kategorien Uferbewuchs/Gehdlz,
Sidttiefe und Flachwasserbereiclagldiert und nach folgendem Schema bewertet:

Nicht bis wenig geeigneB - 4 Punkte

Geeignet5¢ 6 Punkte

Sehr gut gegnet: 7 -9 Punkte

Die Kategorien Uferverbauung und Stérungspotential sind qualitative Hilfestellungen fur die Auswabhl
des Standorts. Es ist zu beachten, dass die Nahrungsgrundlage (Angebot an Kleinfischen) mit dieser
Methode nicht bewertet werden kan(Bergmiller & Schmidt 2016).



3.3 VERBREITUNGSDATENHMBBGEUINDBRUTPLATZE

Wahrend der Gewasserkartierung wurden Eisvogelsichtungéart sowie Brutwanderfasst und auf
Besetzung kontrolliert. Fir die Sichtungen wurden Atlascodes gemalR dem Biatlamygergeben.

Fir die Auswertung wurden zugtch Verbreitungsdaten des Eisvogels an der Schwechat und Fischa
aus dem Zeitraum 2009 bis 20Xs der Meldeplattform ornitho.at herangezogefir eine
Unterscheidung von Brutvdgeln und Zugvigeln warBedachtungen zwischen 1. April und 30. Juni
als Brutzeitbeobachtung gewertd6chmidt 2014)Das Verbreitungsbild entlang der untersuchten
Flisse ist entscheidend fir die Auswahl des Standorts einer Eidagetand. Fir MaRnahmen
sollten nur Bereiche hergigzogen werden, welche Uber das ganze Jahr von Eisvigeln genutzt werden.
Das Fehlen von Eisvoggichtungen Uber mehrere Jahre kann auf eine schlechte
Nahrungsverfligbarkeit hindeutedudem siedeln sich Eisvogel gerne in der Nahe anderer Artgenossen
an Wechsler 2007.

4 ERGEBNISSE

4.1 NAHRUNGSHABITAT

Rund 67 % der untersuchten Gewasser wurden als sehr gut geeignetes Nahrungshabitat bewertet.
Betrachtet man die Lander gesondert, erzielen die Gewasser in der Slowakei bessere Werte als in
Osterreich: knapp 40 %edslowakischen Gewasser sind sehr gut geeignet, wahrend in Osterreich nur
27,5 % sehr gut geeignet sinduf dieY I G S 3 2 NRA Sentafe Ak 34/4(114,2%, SK: 9,6 %).

Mit rund 9 % der Flussabschnitte wurde nur ein geringer dlsilnicht oder nu wenig geeignet
erachtet. Auch hier ist ein deutlicher Unterschied in der Landerverteilung zu bemditeal,5 %

der slowakischen Flissénd fir den Eisvogel nicht geeignet. Die Rudava war beispielsweise in den
ersten Kilometern ausgetrocknet und kdendaher nicht als Nahrungshabitat gewertet werden. An

der Schwechat und Fischa wiederwind 7,8 %nicht nutzbar. Die flachig hart verbauten Ufer der
Schwechat in Baden und vor der Stadt Schwechat sind beispielsal®id@gdgebiainattraktiv (Abb.

3).

Habitateignung (Nahrungshabitat) "
Rudava
sehr gut geeignet
geeignet
—— nicht bis wenig geeignet
Malina
Mociarka

Schwechat

-

Fischa
1:700.000

e

Abb. 3. Bewertung der Flussabschnitte nach dem Nahrungshabitat
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4.2 HSVOGESCHTUNGEN

Im April und Mai 2018 wurden hauptsachlich an der Schwechat und an der Rudava Eisvogel
beobachtet. An der Fischa, 2 6 A IsoMde im Mindungsbereich der Malina gab es nur vereinzelt
Sichtungen (Abl®). Es kann fur das Jahr 2018 angenommen werden, dass sich der Bestand auf einem
niedrigen Niveau befunden hatDie Dokumentation mehrererungenutzte Bruthohlen im
Projekgebiet unterstitzt diese Vermutungs. Kap. 4.3Hochwasser oder harte Winter kénnen sich
negativ auf den Bestand auswirkeamd natirlich bedingte Bestandsschwankungen verursachen
(Kniprath 1965)DiewinterlichenKalteperioden in den Jahren 2016 und 2@®Hnntenzu einer hohen
Sterblichkeit gefiihrt haben.

Eisvogel 2018 - Rud
£ Sichtungen udava
sehr gut geeignet c
geeignet
= nicht bis wenig geeignet Malina
Mociarka

Schwechat

Fischa

1:700.000

¥

Abb. 4. Eisvogelsichtungen wahrend der Kartierungsarbeiten im Jahr 20818 31).Die
Beobachtungen konzentrieren sich auf Abschnitte der Schwechat und der Rudava.

Unter Einbezug ganzjéhrig gesamteelDatenaus dem Osterreichischen Projektgebigin 2009¢

2018 (Quelle: Meldeplattform ornitho.atyird deutlich, dass die Schwechat gegeniiber der Fischa
bevorzugt genutzt wird. Es zeigsith folgende hotspotaviiindungsbereich deGchwechabis zur

Stad Schwechat, Schlosspark Laxenburg (Winter), Tribuswinkel bis Traiskirchen und Baden bis
Sattelbachund Mindungsbereich der Fischa bis Fischan{édub.5).



Eisvogelsichtungen 2009 - 2018 \\

A Fruhjahr
A Sommer
A Winter

sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

A A

Schwechat

1:350.000 Fischa &t - — km

Abb. 5 Eisvogelsichtungen im Zeitrau2®09- 2018 an den FlisserSchwechat und Fischa.
Sichtungenim Fruhjahr (1.4.¢ 30.6.) werden als brutzeitliche Beobachtungen gewertet.
Sommer = 1.7¢ 31.8., Winter = 1.9¢ 30.3.

4.3 BRUPLATZE

An allen kartierten Gewdassern wurden Brutwande festgestellt. Sowohl im dsterreichischen als auch im
slowakischen Projektdpet war die Anzahl unbesetzter Brutwéande hoher als die Anzahl besetater.

der Schwechat wurden 23 Brutwéande erfasst, wovon 26 % besetzt waren. An der Fischa, Rudava und
Malina waren rund ein Drittel der Brutwande besetzt, anae 8 A waddirle der beiden Brutwande
besetzt (Tab. 3). Die Anzahl an Bruth6hlen pro Wand betrugridx}sb.

Tab. 3. Erfasste Brutwadnde im Projektgebiet.

Gewasser  besetzt unbesetzt Summe | % Besetzunc
Schwechat 6 17 23 26,09
Fischa 1 2 3 33,33
Rudaa 2 4 6 33,33
Malina 1 2 3 33,33
azdAl 1 1 2 50,00

11 26 37

An der Schwechataren zwischen Klausdreopoldsdorf und Sattelbach keine Brutwénde (mehr) zu
finden. VonMichelmann (2011wurden auf dieser Strecke hingegefier Revierenachgewiesen.
Zwischen Sattelbach und Bademrden dreibesetzte unddrei unbesetzte Brutwénde dokumentiert.
Ein Hotspot an Brutwénden liegt an dem starkdandrierendenBereich der Schwechadu
(Naturdenkmal)zwischenTribuswinkel und Tiakirchen mit acht unbesetztennd zwei besetzten
Bruthdhlen (Abb6; Anhang Foto L, 6). An der Fischa wurde im Mindungsbereich eine beflogene
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Bruthdhle registriert, zwischen Mitterndorf und Ebergassing befinden sich zwei unberiinien
(Abb. 7, Anhang Foto 7)Alle Brutwande befinde sich an Gewasserabschnittemelche als

Nahrungshabitat mitt & S K NJ 3 dzbewearttSvardey’ S G a

Brutwande 2018

O besetzt
HE besetzt?
B unbesetzt

sehr gut geeignet
geeignet
== nicht bis wenig geeignet

- Foow

Schwechat * | o

e -

) 0.5 10 20
1:350.000 Fischa — — km

N

Abb.6. Besetzte und unbesetzte Brutwande im Osterreichischen Projektgebiet im Jahr 2018.

Im slowakischen Projektgebietvurden ebenfalls ausschlieRlich i & S K NJ
Nahrungshabitaten Brutwénde gefundenTrotz der durchgehend gutenBewertung des
Nahrungshabitats waremur auffallig wenige Bruthohlen zu finde®n der Rudava wurde der
Wurzelteller eines umgesturzten Baumes als Brutplatz genuddi8ier unbesetze Hohlen Anhang
Foto 8).Im Miundungsbereich der Rudava sowie der Ma(idahang Foto 1Mefinden sich besetzte
Reviere in beiden Féllen liegegine benutzte und eine unbenutzte Bruthotdeekt nebeneinander.

Brutwande 2018

O besetzt Al ™
HE besetzt?
B unbesetzt
Rudava
sehr gut geeignet o,

geeignet
== nicht bis wenig geeignet

|
{ Malina
(I
Mociarka
o 510 20 N
1:350.000 ( o — km

Abb. 7 Besetzte und ubesetzte Brutwande im slowakischen Projektgebiet im Jahr 2018.
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Die verhaltnismé&Rig hohe Anzahl an unbenutztBruthohlen deutet auf einen Einbruch des
Eisvogelbestands hin. Als Grunde hierfur kénnten die winterlichen Kélteperioden 2016 und 2017 zu
nennen gin.

4.4 MARNAHMENTYPEN
Fir eine Habitataufwertung des Eisvogels konnen unterschiedliche Maflinahmentypen mit
unterschiedlichem Ausmald an Aufwandd Kosterunterschieden werdenln Anlehnung an Winter
et al. 2016 kann eine generell MalRnahmenunterteilung edolo:
1. Gesetzliche Regelungen zi@®ohutz vorsteilwanden, Brutplatzen und der Wasserqualitat
Brutplatzauszaunung
Schutz vor Pradatoren
Schutz vor anthropogener Stérung (z.B. Freizeitnutzung)
Brutplatzerhalt, Forderung potentieller Brutwéande
Schaffung kiinsither Brutangebote
EisvogeMonitoring

Noahkowd

Tabelle dJumfasst MaRnahmenvorschlage zu PuBikind 6 In Tabelles sind MalRnahmenvorschlage
zur Verbesserungur Nahrungssituation gelistet. Eine Renaturierung mit Offnung der Ufer und
Dynamisierung des Flusslasfeatte sowohl auf die Brutsituation als auch auf die Nahrungssituation
einenpositivenEffekt.

Tab. 4. MalBnahmentypen zu Brutplatzerhalt, Forderung potentieller Brutwande und
Schaffung kinstlicher Brutangebatk = Komplexitader Durchfuhrungl = leitit, 2 = mittel,

3 = schwierigUnter einera y I i NINX MH2KN1 KNS a 6ANR GSNRGlFYRSY:>
Bruththle selbst grabtMit * gekennzeichnete MalRnahmen sind aus Wechsler (2007)

Malnahme Tatigkeit K
Natirliche Brutwand mit nattirlichen Brutréén* H&andisch abgraben 1
Natdrliche Brutwand mit natrlichen Brutridén*  Maschinell abgraben 2
Naturliche Brutwand mit kiinstlichen Brutrohren Kinstliche Brutrbhren in natiirliche 2

Wand eingraben

Staudenknoterich entfernen Héandisch entfernen 1

Wourzeltellerbereitlegen Erdigen Wurzelteller vor einem 2

(Straka 1997) Gewasser platzieren

Wurzelteller zu einer Hohle verbauen Erdigen Wurzelteller an der Rucksei 2

(https://Iwww.braunschweiger mit Holzbrettern zu einer Hohle

zeitung.de/braunschweig/article212543863/Ein verbauen

Anbaufuer-den-Eisvogel.html

Wand aufschitten und abstech&n Lehmigsandige Erdmasse aufschitte 1-2
und senkrecht abstechen

Wand stabilisieren und aufschiitten Wand mitsenkrechterHolzpfahlen 2

stabilisieren undnit Erdeaufschitten
Kinstliche Bruivand mit nattirlichen Brutrohren Beton oder Holzwand entlang eines 3
(https://ornis- Ufers oder Walls
diepholz.hpage.de/vogelschutz/nistkasten
aktion.html)
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Kinstliche Brutwand mit kiinstlichen Brutréhfer Brutwand 3
(Arnd & Schwarze 1991

Kunstliche Eisvogelburg, verschiedene Modelle Baugitter rechteckig oder rund 1

(Arnd & Schwarze 1991 aufbiegen und mit sanditphmigem
Erdreich fullen oder Holzurmbauen

Blockwurf entfernen, Uferriickbau, Aufweitung Maschinell entferen 3

des Flussbetts

Renaturierung, Flusslauf veréandern Durch natirliche Dynamik entstehen 3

Flachwasserbereiche, unterschiedlicl
Jagdreviere

Tab. 5. MaBRnahmentypen zur Verbesserung der Nahrungssituation. K = Kompléartat
Durchfihrung 1 = leicht, 2 = mittel, 3 schwierig.

Malnahme Tatigkeit K

Flachwasserbereiche herstellen Baume odeNaturgeine in den 1-2
Flusslauf legen

Blockwurf entfernen, UferrlickbaAufweitung Maschinell entfernen 3

des Flussbetts

Renaturierung, Flusslauf verandern Durch naturliche Dyamik entstehen 3
Flachwasserbereiche, unterschiedlicl
Jagdreviere

4.5 MARBNAHMENKATALOG REGIONALEBEZUG

Bereits wahrend der Kartierung wurden MaRRnahmenvorschlage fur konkrete Standorte formuliert.
Unter Einbezug der Bewertungsergebnisse des Nahrungalsbpotentiellen Stérungen und den
Verbreitungsdaten des Eisvogels wurde ein Mainahmenkatalog mit regionalem Bezug erstellt. Fur
Osterreich wurden insgast 47 Standorte vorgeschlagen, wovon 44 in den MaRnahmenkafiatog

den Osterreichischen Te#ufgerommen wurden. Drei Standort®eim FischaJrsprung wurden
ausgeschlossen, da aus diesen Bereichen keine oder kaum Eisvogelsichtungen vorliegen und eine
MaRnahme in diesem Fall fir nicht sinnvoll erachtet wird. Fur die slowakischen Fliisse wurden 157
Standore definiert: 99 an der Rudava, 35 an der Malina, 23 an ae 6 A I Nl Hen
Mafinahmenkatalog wurden beispielhaft 56 Stellen aufgenommen.

Der MaRRnahmenkatalog umfasst somit 44 Standorte in Osterreich und 56 Standorte in der Slowakei,
insgesamt also 100 Standorten Anhangist der Katalog inklusive FotonachweisduKoordinaten
gelistet.Die MalRnahmenvorschlage sind fur jedes FlieRgewasser jeweils von der Quelle zur Mindung
kategorisch angefuhrtDa die Erfolgschance aber nicht an jedem Standort gleich hoch ist, soll eine
Prioritateneinschatzungine Reihung deMalRnahmen ermdgliche(ll = oberste Priorita = mittlere
Prioritat, 3 = niedrigste Prioritéat).
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45.1 Schwechat

KlauseA eopoldsdort; Sattelbach

Der Streckenabschnitt Klauséeopoldsdorf bisSattelbachzeichnet sich durch teilweise steinigen
Untergrundaus.5+ & bl KNdzy3aKFIoAdlF i @dzZNRS RdAZNOKISKSYR
es nur vereinzelt Eisvogelsichtungen aus dem Bereich gild, das héandische oder maschinelle
Abgraben einer Brutwand vorgeschlagen, da Michelmann (20iet)Reviee in diesan Abschnitt
dokumentiertund eine Reaktivierunder Revieredenkbar ist (Abb8, Tab. 6)Das Stdérungspotential

ist gering bis stellenweise mittel, die Ufgnol3teilsunverbaut Prioritéat2.

MaBnahme
Bl Standort
Nahrungshabitat

sehr gut geeignet
; - geeignet
J| = nicht bis wenig geeignet

Eisvogel-Sichtungen
A Fruhjahr

A Sommer

A Winter

Abb. 8 Standorte fur Mallnahmen an der Schwechat im Raum Allan

Tab. 6 MalRlnahmenvorschlage an der Schwechat im Raum All&edgm = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer,K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die
empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID Maflnahme Tatigkeit K
sc_12 1 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutrédén Handisch abgraben 1
sc_19 2 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutréten  Maschinell abgraben 2
sc_19 3 Naturliche Brutwand mit natUrlichen Brutroren ~ Maschinell abgraben 2
sc_20 4 Naturliche Brutwandmit natirlichen Brutrohren  Handisch abgraben 1
sc_21 5 Naturliche Brutwand mit natUrlichen Brutroren  Handisch abgraben 1
sc_22 6 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutréén Handisch abgraben 1
sc_26 7 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutrédn Handisch abgraben 1
sc_40 8 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutréén Handisch abgraben 1
sc_41 9 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutrédn Handisch abgraben 1
sc_52 10 Naturliche Brutwand mit natlrlichen Brutroten  Handisch abgraben 1
sc 53 11 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutrédn Handisch abgraben 1
sc_55 12 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutréén Handisch abgraben 1
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Siegenfeld bis Baden

Der Streckenabschnitt Siegenfeld bis Badmichnet sich durch ein durchgehend sehrtegu
Nahrungshabitatus.Eisvogelsichtungendufen sich westlich von Baden, Brutwénde sind vorhanden.
Fur diesen Bereich werden sechsndorte vorgeschlagen (Abhk. Bab. 7)Abschnitt sc_79 ist tber
eine Wiese gut erreichbar und eignet sich fir das ligatte oder maschinelle Abgraben einer
Brutwand. Das Storungspotential ist gering bis stellenweise mittel, die Ufer grol3teils unverbaut.
Prioritat1.

MaRnahme
[l Standort
Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Eisvogel-Sichtungen
A Fruhjahr
A Sommer
A Winter

Abb.9. Standorte fir MaBnahmen an der Schwechat zwischen Siegenfeld und Baden.

Tab. 7. MalRnahmenvorstdge an der Schwechat zwischen Siegenfeld und Ba8egm =
Abschnitt, ID = fortlaufende Kennziffef,= Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig.
Die empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID Malnahme Tatigkeit K

sc_79 14 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutréhen Ha&ndischabgraben  1-2
oder maschinell
abgraben, gute

Zufahrt
sc_80 15 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutréén  H&ndisch abgraben 1
sc_82 16 Naturliche Brutwand mit natlrlichen Brutréén  Handisch abgraben 1
sc_90 17 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutréén  H&ndisch abgraben 1
sc_94 18 Naturliche Brutwand mit natlrlichen Brutréén  Handisch abgraben 1
sc_108 13 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutréén  H&ndisch abgraben 1
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Tribuswinkel

Zwischa Tribuswinkel und Traiskirchen maandriert die grof3teils unverbaute Schwechat und bildet
somit zahlreiche, nattrliche Abbruchkanten und Flachwasserstellen. Zudem befindeteich
Tribuswinkelin etwa 40 m Entfernung zum Fluss an einem Ackerrand eine éltikante mit einer
unbenutzten Bruthohle(Anhang, Foto 4)Da dieser Bereich ein Topgebist, werden Pflege
MaRnahmen fii drei Stellen empfohlen (Abb. 10ab. 8). Aufgrund der vorhandenen Dynamik und
Eisvogelprasenz erhélt dieses Gebiet Prioraiveitere Mallnahmen sind von Vorteil, aber nicht
zwingendnotwendig Im Jahr 2016 wurden 84 EisvogeReviere registriert und es wurde von einem
Maximalwert von bis zu 4 Revieren fur das Gebiet ausgegangen (Sauberer & Prinin204fi).2018
wurden wahrend dr Kartierungsebeiten zweiReviereermittelt.

MaRnahme
Il Standort
A Winter

A Sommer

Eisvogel-Sichtungen
A Fruhjahr
Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
- geeignet
- nicht bis wenig geeignet

Abb.10. Standorte fir MaRnahmen an der Schwechat bei Tribuswinkel.

Tab. 8. MaBnahmenvorschlage an der Schwechat bei TribuswiSkgim = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer,K = Komplexitat, 1 = ldi¢, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die
empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID Malnahme Tatigkeit K
sc_137 31 Nattrliche Brutwand mit natUrlichen Brutréén  Handisch abgraben 1
sc_138 19 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren Handischabgraben 1
sc_142 20 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutréhren Handisch abgraben -
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Traiskirchen

5AS {OKgSOKIG o08SA ¢NIA&A]TANDKSY 6dzNRS T 6A80KSy 16
Das Storungspotentiaglowie der Verbauungsgragind mittel. In diesem Bereich ist die Schwechat in

ein geradliniges, abgestuftes Flussbett gezwasgellenweise kommt Staudenknoéterickallopia

japonica stark auf und Gberwuchert potentielle Brutwandelr den genannten Abschnitt wird neben

der Entfenung des Staudenknéterichs ein Uferriickbau vorgeschlégbh. 11 Tab. 9 Anhang Foto

12). Prioritat 2.

MaRnahme
[l Standort
A Winter
A Sommer
Eisvogel-Sichtungen
A Fruhjahr
Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
8 — geeignet
== nicht bis wenig geeignet

Abb. 11. Standorte fir MaRnahmen an der Schwechat breaiskirchen

Tab. 9. MalBnahmenvorschlage an der SchwechatTwaiskirchen Segm = AbschnittiD =
fortlaufende Kennziffer,K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die
empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID MalRnahme Tatigkeit K
sc_157 23 Staudenknéterich entfernen Handischentfernen 1
sc_161 22 Staudenknéterichentfernen/Uferriickbau  Handisch 1/3

entfernen/maschinell
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Laxenburg
Auf Hohe der Stadt Laxenburg fliel3t die Schwechat in einem kanalartigen, durchgehend verbauten

Flussbet{Anhang Foto 13). Zudem befinden sich wenige Warten auf der Strecke. Der [Sutklossd

vor allem im Winter regelmafRig von Eisvogeln als Jagdrevier genutzt. Eine Renaturierung der
Schwechat (Uferrtickbau, Bepflanzung) im Umfeld von Abschnitt sc_197 wiirde zu einer Verbesserung

der Habitatqualitat fir den Eisvogel beitragen. Im momghtay %dza G yR GANR RSNJ |
bewertete Abschnitt von Eisvégeln kaum bis nicht genutzt (ABpbTab. 10)Prioritat 1.

MaRnahme

B Standort

A Winter

A Sommer
Eisvogel-Sichtungen

A Fruhjahr
Nahrungshabitat

sehr gut geeignet

= geeignet
- nicht bis wenig geeignet

Abb. 12. Standort fir eine MalBnahme an der Schwechat bei Laxenburg.

Tab.10. MaRBRnahmenvorschlage an der Schwechat bei Tribonkeli Segm = Abschnitt, ID =
fortlaufende KennzifferK = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig.

Segm ID MalRnahme Tatigkeit K
sc 197 21 Blockwurfentfernen UferriickbadRenaturierung Maschineller Umbau 3
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Schwechatmiindung

Das Nahrungshatait zwischen der Stadt Schwechat und der Mindung in die Donau wurde als
a3SSAIYySia o0A& aaSKNJ IFdzi 3ISSAIySida o0SoSNILISOHOD
abschnittsweise unverbaut, das Stoérungspotential wird als mittel eingestuft. Fir insgesem sie
Standorte werden Vorschlage zum Erstellen von Brutwénden zusammengefasst 3Abbabl111).

Prioritat 1.

MaRnahme
[l Standort
A Winter

A Sommer

Eisvogel-Sichtungen
A Fruhjahr
Nahrungshabitat
-sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 13 Standorte fur Mallnahmen an der Schwechatmindung

In Abschnitt sc_2BFlachwasserstellen vorhanden, allerdings sind nur wenige geeigdietwarten
anzutreffen. Zum einen wird empfohlen, eine Brutwand abzugraben, zum anderen das Schaffen von
Sitzwarten (Anhangoto 19. In Abschnitsc 286 ist eine Uferkante stark verwachsen, durch Abgraben
kénnen Brutwande revitalisiert werden (AnhakRgo 15)

Tab. 11. MalBnahmenvorschlage an der Schwechatminduggm = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer,K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die
empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID Malhahme Tatigkeit K
sc_279 24 Wand aufschitten und abstechen Aufschitten Abgraben, 1-2
sc_283 25 Natirliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren, Handisch abgraben, 1-2
Sitzwarte schaffen Sitzwarte schaffen
sc_286 26 Natirliche Brutwand mit nattrlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
sc_291 27 Staudenkndterich entfernen handischentfernen 1
sc_293 28 Natirliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren  Abgraben 1
sc_296 29 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutrohren  Abgraben 1
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4.5.2 Fischa

Unterwaltersdorf bis Mitterndorf an der Fisgeh

5Fa bl KNXzy3akKFroAll G ¢ dz2NRS Die Uer sind éhteNhul disiStomyS A Iy S
gering.Vereinzelliegen Eisvogebichtungervor, das Wartenangebot ist gut. DurdasAbgraberbzw.

Aufschitten und Abstechewon Brutwénden kanulie Attraktivitat gesteigert werden (Abb.4]1 Tab.

12).Prioritat 2.

MaBnahme

[l Standort
Eisvogel-Sichtungen
A Fruhjahr

A Sommer

A Winter

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
== nicht bis wenig geeignet

Abb. 14. Standort fir MaBnahmean der Fischa bei Schranawand (fi_82) und Mitterndorf an
der Fischa (fi_94, fi_97).

Tab. 12. MalRnahmenvorschlage an dascha zwischen Unterwaltersdorf und thérndorf
an der FischaSegm = Abschnitt, ID = fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2
= mittel, 3 = schwierig.

Segm ID Maflhahme Tatigkeit K
fi_ 82 7 Natirliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren H&andischabgraben 1
fi_ 94 8 Wand aufschiten und abstechen Aufschitten Abgraben 1
fi_ 97 9 Natirliche Brutwand mit natirlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
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Mitterndorf

Die Fischa bei Mitterndorf zeichnet sich durch eine langsame FlieRgeschwindigkeit und viele
Flachwasserbereiche auBas Stérungspotential im Ortsgebiet ist hocBa Eisvogel wahrend der
Brutzeit stérungsempfindlich sind, war distdeckung einefunbesetzten Brutwand in Mitterndorf
erstaunlich Diese Brutwand kann durch ein Abgraben gesaubert we(dédan. 15 Tab. 13) Zudem
befindet sich in unmittelbarer Néahe ein Erdwall, welcher im Zuge eines Hausbaus am Ufer
aufgeschittet wurde (Anhang Foto 16). Diese Stelle kann als Brutwand aufbereitet werdeals
Nisthilfe kann eine kuinstliche Brutrohre eingegraben werd@kbschrit fi_107). Mit einer
stral3enseitigen Strauchreihe kann ein Puffer zur Strafle geschaffen weniantat 2.

MaRnahme

[l Standort
Eisvogel-Sichtungen
A Frahjahr

A Sommer

A Winter

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 15. Standore fliir MaRnahmea an der Fischa bei Mitterndorf.

Tab. 13. MaRnahmenvorschlage aer Fischa bei Mitterndorf. Segm = AbschnitD =
fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig.

Segm ID Maflhahme Tatigkeit

fi_106 10 Brutwand saubern Héandisch abgraben
fi_ 107 11 Natirliche Brutwand mikinstlichenBrutréhren Handischabgraben
fi_108 12 Natdrliche Brutwand mit nattrlichen Brutrohren  Handisch abgraben

SN =
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Neumitterndorf
Die Fischa flie3t zwischen Mitterndorf und Neumitterndorf geradlinig und ist teilweise verbaut. Das

Stérungspotential ist mittelm&Rig hockisvogeSichtungersind vereinelt, aber regelmaliig (eigene
Beobachtungen und Auskunft eines Fischers). Auf einer Lange von 600 m wird das Nahrungshabitat als
adSKNJ Idzi IS S MA yebhien UfS kafird Biti madehitielem Einsatz einetvigand
abgegraben werden (Abb. 1®ab. 14)Prioritat 3

MaBnahme

[l Standort
Eisvogel-Sichtungen

A Frahjahr

A Sommer

A Winter
Nahrungshabitat

sehr gut geeignet

= geeignet
- nicht bis wenig geeignet

Abb. 16. Standorte fir MalRnahmen an der Fischa Beiumitterndorf.

Tab. 14.MalRnahmenvorschlagn der Fischa beiNeumtterndorf. Segm = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig.

Segm ID MalRnahme Tatigkeit K
fi_ 114 13 Natlrliche Brutwand mit natiirlichen Brutrdhren Maschinellabgraben 2
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Ebergassing

Bei Ebergassing ist die Fischa teilweise bis durchgehend verbaut, der GrofR3teil des Nahrungshabitats
gANR | f & o3SSAwoyfiésar BEdick @if adpatztingshabitabist, werden fir zwei
Standorte Maflnahmen empfohlenAbgraben einer Brutwand bei Abschnitt fi_128 (geringes
Stérungspotential) und Erstellen einer Eisvogelburg nach Méglichkeit im Schlosspark bei Abschnitt
fi_138(Abb. T, Tab. 15)Prioritat 3.

MaBnahme

[l Standort
Eisvogel-Sichtungen
A Frahjahr

A Sommer

A Winter

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
- nicht bis wenig geeignet

Abb. 17. Standorte fir MalBRnahmen an der Fischa bei Ebergassing.

Tab. 15. MalRnahmenvorschlage aer Fischa bei Ebergassing. Segm = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3hwsarig.

Segm ID MalRnahme Tatigkeit K
fi_128 14 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
fi_138 16 Eisvogelburg Diverse Modelle, z.B. 1

Baugitter rechteckig
oder rund aufbiegen
und mit sandig
lehmigem Erdreich
fullen
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Schwalorf

Fur etwa einen Kilometer Lange weist die Fischa bei Schwadorf sehr gute
Nahrungshabitateigenschaften awereinzelt liegen Eisvogelbeobachtungen vor und es sind drei
Standorte zum Schaffeginer Brutwand denkbar (Abb. 18ab. 16). Allerdings ist di&rreichbarkeit

der Stellen eingeschrank®rioritat 3.

MaRnahme

B Standort
Eisvogel-Sichtungen
A Frahjahr

A Sommer

A Winter

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
il — nicht bis wenig geeignet

Abb. 18. Standorte fur MaRnahmen an der Fischa bei Schwadorf.

Tab. 16. MaBBnahmenvorschlage ater Fischa bei Schwadorf. Segm = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leichtz mittel, 3 = schwierig.

Segm ID Maflnahme Tatigkeit K
fi_173 4 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
fi_ 174 5 Natlrliche Brutwand mit natiirlichen Brutrdhren Handischabgraben 1
fi_ 175 6 Wand aufschitten und abstechen Lehmig-sandige 2

Erdmasse aufschitten
und senkrecht
abstechen
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Fischamiindung

An der Fischamiindurigt das Ufegrof3teils uwerbaut und das Stérungspotentiat gering bis mittel.
Wasserstandsschwankungen der Donbeeinflussen das Wasserregime der Fiscka werden
ganzjahrlich Eisvogel in dem Gebiet gesichtet. Der Abschnitt Fi_234 ist durch einen Ful3gangerweg gut
erreichbar (Anhang Foto 17) und eignet sich zum Abgraben einer Brutwand @Ablabl17). Prioritat

1.

MaRnahme

B Standort
Eisvogel-Sichtungen

A Frahjahr

A Sommer

A Winter
Nahrungshabitat

sehr gut geeignet

== geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 19. Standorte fir MaRnahmen agier Fischamindung

Tab. 17. Mallnahmenvorschlag an der Fischamundung. Segm = Abschnitt, ID = fortlaufende
Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig.

Segm ID MalRnahme Tatigkeit K
fi_ 234 15 Natlrliche Brutwand mit natiirlichen Brutnden Handisch abgraben 1
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45.3 Rudava

Zahorie, Abschnitt ru_198 bis ru_205

Die Ufer der Rudava sind in diesem 1,4 km langen Abschnitt unverbaut, das Stérungspotential ist
gering. In rund3 km Entfernung befindet sich bei ru_187 eine besetzte Brutwdghieten sich
mehrere Stellen zum Abgraben einer Brutwand/lbb. 2Q Tab. 18)Empfehlenswert ist das Abgraben

der Wand bei Abschnitt ru_203 (Anhang Foto B8joritat 1.

MaRnahme
[l Standort

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 20 Standorte fur MaRnhahmen an der Rudava zwischen Abschmitt98 undru_205.

Tab. 18. MalBRnahmenvorschlage an der Schwechat zwisd¢hemava zwischen Abschnitt
ru_198 und ru_205Segm = Abschnitt, ID = fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 =
leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die empfehlenswertesten Stellen sind fett mrki

Segm ID Maf3nahme Tatigkeit K
ru_198 55 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_199 56 Naturliche Brutwand mit natrlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_200 57 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren Handischabgraben 1
ru_201 58 Naturliche Brutwand mit natrlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_202 59 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_202 60 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_203 61 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_203 62 Natdtrliche Brutwand mit natlrlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_204 63 Naturliche Brutwand mit naturlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_205 64 Nattrliche Brutwand rit nattrlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
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Z&horie, Abschnitt ru_117 bisru_118

Die Ufer der Rudava sind in diesem Abschnitt unverbaut, das Stérungspotential ist DeriBggnung

Ffa bl KNHzy3aKFIoAGE G ¢ dzNRS Invidndl ko ErSféerihg Defnidet SIS A Ay S i
bei ru_187 eine besetzte Brutwand. Es bieten sich mehrere Stellen zum Abgraben einer Brutwand an
(Abb. 21 Tab. 19)die nachste besetzte Brutwand ist allerdings etwa 14 km entf@moritat2.

MaRnahme
[l Standort

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 21 Standorte fur MaRahmen an der Rudava zwischen Abschnitt ru_117 und ru_118.

Tab. 19. MaBnahmenvorschlage an der Schwechat zwischen Rudava zwischen Abschnitt
ru_117 und ru_118. Segm = Abschnitt, ID = fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 =
leicht, 2 = mittel, 3 = sahierig. Die empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID Maflnahme Tatigkeit K
ru 117 95 Nattrliche Brutwand mit natlrlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_117 96 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
ru_117 97 Natlrliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
ru_118 98 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
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RudavaMindung

Der MiUndungsbereich der Rudava wird von den Wasserstandschwankungen der March beeinflusst,
nattrliche Abbruchkanten sind vorhandéAnhang Foto 19udem wurde das Nahrungshabitat als
adSKNJ Fdzii ISSAIYySiad 06S6SNILSG dzy R S& A mrerhabA G 1 SA
der ersten 45 m befinden sich zwei unbesetzte und eine besetztatBand. Um das Potential zu

erhéhen, kdnnen weitere Wéande freigestellt werdéAbb. 22, Tab. 20)Da bereits ein Eisvogel

Brutpaar in diesem Bereich britet, ist dieser Vorscldfigrdingsmit geringer Prioritat gewichtet

(Prioritat 3).

MaBnahme
[l Standort
Nahrungshabitat

sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 2. Standrte fur MaBnahmen an der RudawMdindung.

Tab. 20. MaBRnahmenvorschlage an Ruddli@andung. Segm = Abschnitt, ID = fortlaufende
Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die empfehlenswertesten
Stellen sind fett markiert.

Segm ID Maflnahme Tatigkeit K
ru_262 69 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_262 70 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
ru_262 71 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_262 72 Naturliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
ru_263 73 Nattrliche Brutwand mit naturlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_263 74 Naturliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
ru_263 75 Nattrliche Butwand mit natirlichen Brutrdhren Héandisch abgraben 1
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45.4 Malinat+ PerneckiMalina

MalinaMindung

Mit Ausnahme der ersten und letzten Kilometer ist die Malina durchgehend verbaut, der Verlauf wird
durch einen Damm mit gerader Linienfuhrung vorgegeleEr.Mindungsbereich ist bis zum Abschnitt
ma_161 unverbaut. In diesem Bereich befinden sich zahlreishbruchkanten welche durch
Abgraben aufgewertet werden konngAnhang Foto 20) ZwischenAbschnitt ma_157 bis ma_159
ware ein Uferrlickbau empfehlenswewas auch zu einer Aufwertung der angrenzengesk-Wiesen,
fuhren wirde (Abb. 3, Tab. 2). Prioritat 1.

MaBnahme
[l Standort
Nahrungshabitat

sehr gut geeignet
- geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 23 Standorte fir MalRnahmen an der MalidMindung.

Tab. 21 MalRnahmenvorschldge arder Malina-Mindung. Segm = Abschnitt, ID =
fortlaufende Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leicht, 2 = mittel, 3 = schwierig. Die
empfehlenswertesten Stellen sind fett markiert.

Segm ID Malinahme Tatigkeit K
ru_262 69 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
ru_262 70 Natlrliche Brutwad mit natirlichen Brutrohren Handisch abgraben 1
ru_262 71 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
ru_262 72 Natlrliche Brutwand mit nattirlichen Brutréhre H&andisch abgraben 1
ru_263 73 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Bmithren Handisch abgraben 1
ru_263 74 Naturliche Brutwand mit natirlichen Brutrohre Handisch abgraben 1
ru_263 75 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
ma_156 11 Uferriickbau Freie Fliestrecke 3
erstellen
ma_157 12 UferriickbawNaturliche Brutwand Freie FlieBstrecke  3/1

erstellerYAbgraben
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ma_157
ma_157
ma_159
ma_159

ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_161
ma_162
ma_162
ma_162
ma_162
ma_163
ma_163
ma_163
ma_164

13

14

15

16

17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34

UferriickbauNaturliche Brutwand

UferriickbauNaturliche Brutwand

Uferrtickkawu

Uferrtickbau

Nattrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natlrliche Brutwandnit natlrlichen Brutréhren
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natlrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natlrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natlrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natlrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natlrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natlichen Brutréhren
Natlrliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natirlichen Brutréhre
Natirliche Brutwand mit natiirlichen Brutréhrer
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Freie Fliel3strecke
erstellen/Abgraben
Freie Flie3strecke
erstellen/Abgraben
Freie Fliel3strecke
erstellen

Freie Fliel3strecke
erstellen
Abgraben

Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben
Abgraben

3/1

3/1
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455 Mo iarka

Der Bereich mo_28 bis mo_37 befindet sich in einem stérungsarmen Waldbereichewéasserufer
sind unverbaut und bildet an vielen Stellen Abbruchkanten (Anhang Fot&&1ieten siclsomit
mehrere Stellen zum Abgraben einer Brutwand an (AdbT2ab. 22 Prioritat 1.

MaRnahme
[l Standort

Nahrungshabitat
sehr gut geeignet
= geeignet
= nicht bis wenig geeignet

Abb. 2. Standorte fir MalBnahmen an défol iarka

Tab. 22 MalBnahmenvorschlage an devioliarka Segm = Abschnitt, ID = fortlaufende
Kennziffer, K = Komplexitat, 1 = leici& = mittel, 3 = schwierig. Die empfehlenswertesten
Stellen sind fett markiert.

Segm ID Malnahme Tatigkeit K
mo_28 22 Naturliche Brutwand mit nattrlichen Brutréhren Handisch abgraben 1
mo_29 21 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutrohre Handisch abgben 1
mo_30 20 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
mo_30 19 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
mo_32 18 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
mo_34 17 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutrohrer Handisch abgraben 1
mo_36 16 Nattrliche Brutwand mit natrlichen Brutréhre Handisch abgraben 1
mo_36 15 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutrohre Handisch abgraben 1
mo_37 14 Nattrliche Brutwand mit natUrlleen Brutréhren Handisch abgraben 1
mo_37 13 Nattrliche Brutwand mit natirlichen Brutrohre Handisch abgraben 1
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5 DISKUSSION

Als Indikatorart fur naturnahe, dynamische FlieRgewasser koimfenmationen zuVerbreitungund
Siedlungsdichtales Eisvogelals Grundlagezu Verbesseruren der Flie3gewasser als 6kologische
Korridore im Alpen Karpaten Korridor beitragen.

Die Ergebnisse deprliegenderGewasserkartierung geben einen Uberblick tiber die Nahrungshabitat
Eignung an der Schwechat, Fischa, RudavanMalid Mol iarka. Alle kartierten Gewasser weisen
grol3teils eine gute bisehr NahrungshabitaEignungfir den Eisvogehuf. Eine Verschneidung mit
Verbreitungsdaten des Eisvogels sowlekumentierter Brutplatze zeigt, wo Maflnahmen zur
Verbesserung der Habitatquaditfur die Art sinnvoll angewendet werden kdnnen. Die héchste Dichte

an Brutplatzen wurde an unregulierten Gewasserbereichen festgestellt, wie beispielsweise an der
Schwechat bei Tribuswinkel. Den Mindungsbereichen kommt ebenfalls eine hohe Bedeutwminzu, d
Wasserstandschwankungen der Donau und March beeinflussen das Wasserregime der Zi®inger.
Hochwasserereignissen kdnnen neue Uferabrisskanten und somit Brutwande entstehen. Die erhéhte
Schwebstofffracht triibt allerdings das Wasg@elikan & Huttlerl990) wodurch der Jagderfolg
erschwert wird(Reichholf 1988)Schmidt (2010) stellte fest, dass der Bruterfolg des Eisvogels im
Nationalpark Donaf\uen in schwéacher durchstromten Bereichen hoher ist (geringer
Hochwassergefahr), aufgrund des besseren @Battangeboteswerden allerdingsdurchstromte
Abschnitte bevorzugb A S wdzRI @I ¢ dzZNRS Ffa FlFad RdZNOK3ISKSYR
bewertet. Als naturbelassenes Gewasser weist sie einen hohen Fischartenreichtum auf (Spindler
1994). Die Nahrungverfugbarkeit konnte im Rahmen defwrliegenden Untersuchungennicht
festgestellt werden, es ist aber festzuhalten, dass strukturreiche Gewdssdfischfauna fordern
(Jungwirth 200Q)

Die Ufer der Schwechat sind zu 73 % verpewitUnterlauf kommt miinde zudem stark verschmutze
Nebenflisse (z. B. Mddlingbach) in die Schwekahelmann 2011)Die Verbreitung des Eisvogels
an der Schwechatpiegelt diese Tatsache widddie Malina ist ebenfalls grofiteils hart verbaut und
wird durch einen Damm begleitajodurch eine nattrliche Dynamik eingeschrankt wird.

Der Fischa kommt als Nahrungsgebiet vor allenWimter Bedeutung zu, da die Wassertemperatur
Uber das Jahr relativ gleich bleibt und im Winter kaum zufriert. Da auch die jahrlichen
Wasserstandsschwankgan gering sind, ist das Angebot an Uferabrisskanten limitiert (Janauer 1980).
Durch Schaffung von Brutwénden (z.B. handisches oder maschinelles Abgraben) kann das
Brutplatzangebot flr den Eisvogel erweitert werden.

Der Malinahmenkatalog enthalt einfache Rtahmenvorschldge wie z.B. das Abgraben von
Abbruchkanten, um sie als Brutwand fiir den Eisvogel (wieder) attraktiv zu mabeamntige Einsatze

konnen mit Freiwilligengruppen gut und mit wenig Aufwand umgesetzt werBersind aber auch
komplexere Vorschge enthalten, wie beispielsweise Entfernen der Uferbefestigung und
Renaturierung von Flussabschnitten. Fir den Schutz des Eisvogels sind Ma3nahmen, welche zu einer
naturnahen Gewassercharakteristik ugdynamik mit Prallufern, Gleitufern, Steilabbrichétglken

und Flachwasserstellen beitragen, am effektivsien erfolgversprechendsten
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ANHANG

FOTODOKUMENTATION BRRTWANDE

Foto 1: Brutwand an der Schwechat mit 2 Bruththlen in Abschnitt sc_76. Die rechte Brwtrdhim
Jahr 2018 besetzt, die linke unbesetzt.

Foto 2: Unbesetzte Brutwand an der Schwechat in Abschnitt sc_98.
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Foto 4: Gelandekante am Ackerraffbschnitt sc_137¥lussabgewandt. Die Sekchat befindet sich
etwa 40 m Richtung Norden. Die alte Bruthohle am Ackerrand20&8 zum Teil verwachsen und
unbenutzt.
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Foto 5: Abbruchkante an der Schwechat neben einem FuR3wegdeh insgesamt 6 Hohlen wurde
eine von einem Eisvogelpaar beflogéschnitt sc_147.
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Foto 6: Natrlich entstandene Brutwand an der SchwechatmiindimgAbschnitt sc_304 Die
Brutréhren (mind. 7) waren unbesetzt.
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Foto 8: Bruthdhlen in einem Wurzelstockneis umgestirzten Baumes an der Rudasaschnitt
ru_046 Die Hohlen waren im Jahr 2018 unbesetzt.
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Foto 9: Besetzte Brutwand an der Rudava im Abschnitt ru_186.

Foto10: Unbesetzte Brutwand an der 2 6 A In Nsc¢hnitt mo_62.
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