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Whnioski z badania

Elektorat libertarianski w Polsce to 4,3% uprawnionych do gtosowania. To wiecej, niz sie
spodziewalismy, ale wcigz za mato, aby mysle¢ o samodzielnym libertarianiskim projekcie
politycznym.

Libertarianie razem z liberatami stanowig za to az 19,4% wyborcéw, co jest duzym, ale
niewykorzystanym potencjatem.

Pte¢ nie jest istotng zmienng w przypadku liberalnych i libertarianiskich pogladéw. Liber-
tarianek i liberatek jest prawie tyle samo co liberatéw i libertarian.

Osoby o liberalnych i libertarianskich pogladach sg przewaznie lepiej wyksztatcone i lepiej
zarabiajgce niz ogot spoteczenstwa. Rzadziej tez uczestnicza w praktykach religijnych.

Polacy sg w nieco wiekszym stopniu liberalni w sensie aksjologicznym (Swiatopoglgdowym),
w mniejszym natomiast stopniu - liberalni w sensie ekonomicznym.

Najbardziej liberalne nastawienie towarzyszy Polakom w odniesieniu do trzech kwestii
skategoryzowanych jako aksjologiczne: wyboru modelu rodziny, neutralnosci Swiatopogla-
dowej panstwa oraz finansowania kosciotéw. W kazdej z nich odsetek osob przyjmujacych
poglad liberalny byt wyzszy niz 70%.

Bardziej liberalne poglady majg osoby z mtodszych grup wiekowych: 30 - 39 lat oraz
18 - 29 lat. Im starszy respondent, tym czesSciej deklaruje antyliberalne poglady.

Konfederacja nie ma,monopolu” na zagospodarowanie wyborcy o silnie liberalnych pogla-
dach, a w praktyce konkuruje o niego przede wszystkim z Koalicjg Obywatelska.

Liberalni wyborcy generalnie w niewielkim stopniu identyfikujg sie z polskimi partiami
politycznymi. Wysokie odsetki wskazan na brak identyfikacji (minimum 50% w kazdym
przypadku) kazg sadzi¢, ze jest to grupa, ktéra wcigz nie znajduje przekonujacej reprezen-
tacji polityczne;j.
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Dlaczego badamy polskich
liberatow i libertarian

Demokracja dziata na ksztatt galerii handlowej
mieszczacej sie w centrum zattoczonego miasta.
Pracujacy w tej galerii sprzedawcy proponujg
ciekawe idee, sprzedajg narracje, potrafig na-
wotywac z afiszéw zachetami, ale tez cierpliwie
budowac zaufanie klientéw. Pewne produkty sg
sezonowe, inne - odporne na zdawac by sie mo-
gto nieubtagana tyranie mody. Niektore produk-
ty chcemy kupi¢. Chwalimy jako$¢ wykonania,
prestiz czy obstuge klienta - rzeczy oferowane
przez takg badz inng marke. Dziwimy sie tym,
ktorzy kupujg u konkurencji, w naszej ocenie
proponujgcej gorszy asortyment.

Oczywiscie ten polityczny rynek nie ma
wszystkich cech rynku, jaki znamy z ekonomii.
Istniejg jednak pomiedzy nimi pewne podobien-
stwa. Wyborcy sg jak konsumenci, a partie poli-
tyczne to produkty, na ktére mozna gtosowac.
Wybieranie ich to zakup - pewnej wizji przyszto-
$ci, samoidentyfikacji czy oczekiwan. Mozna
wrecz stwierdzi¢, ze sg partie mniej i bardziej
trendy, a czasem niemodne - zupetnie jak spod-
nie czy buty. Réznica jest jednak taka, ze partia
lub grupa partii, ktére ostatecznie wygrywaja,
moga narzuci¢ swoje rozwigzania takze tym,
ktérzy ich nie wybrali.

Nie ma rynku partii politycznych idealnych
dla kogokolwiek - takich, jakie bytyby stworzone
na zamoéwienie konkretnego wyborcy. Polityka
nie jest alejkg z butikami, gdzie produkuje sie
garnitury na zamoéwienie. Pozostajgc w kon-
wencji metafory, mozna stwierdzi¢, ze to ra-
czej supermarket, gdzie produkty lezg na potce
i gdzie kazdy z nich jest kompromisem pomiedzy
oczekiwaniami wyborcow a tym, co mogg - lub

chca! - zaoferowac politycy. Polityka jest tez
jednak miejscem rozgrywki pomiedzy popytem
a podaza. Zadne panstwo i zadna polityczna
wspolnota nigdy nie sg jednomysine. Tworzy to
fascynujgce pole do badan dla teoretykéw, ale
daje tez praktykom mozliwos¢ oddziatywania
narzeczywistos¢. | to jest wtasnie cel przyswie-
cajacy nam podczas tworzenia tego raportu.

Jako Stowarzyszenie Libertarianskie - cho¢
podkreslamy, ze nie wszyscy cztonkowie zespo-
tu badawczego sg jego przedstawicielami - je-
steSmy zainteresowani pokazaniem popytu na
partie liberalng, w ktorej libertarianie mogliby
stanowi¢ aktywne skrzydto. Nasze badania
wskazujg, ze na polskiej scenie politycznej jest
miejsce na taki projekt. Libertarianski elekto-
rat, choc nieliczny i obecnie niezdolny do samo-
dzielnego startu wwyborach, moze w pewnych
okolicznosciach by¢ istotny. Elektorat liberalny
jest zas potencjatem, ktory mogtby by¢ lepiej
wykorzystany. Nasze badania odpowiadajg wiec
na nastepujace pytania:

a. Jak wiele jest w Polsce os6b o pogladach li-
bertarianskich lub liberalnych?

b. W ktdérych grupach spotecznych poglady wol-
nosciowe sg najpopularniejsze?

c. Ktore z postulatéw wolnosciowych majg naj-
wieksze poparcie w spoteczenstwie?

Odpowiedzi na nie interesujg nas nie tylko
jako cenna wiedza teoretyczna, ale réwniez
jako materiat pozwalajgcy planowac i wcielac



w zycie zmiany na polskiej scenie polityczne;.
Jako zwolennicy koncepcjiJosepha P. Overtona,
znanej jako okno jego imienia, uwazamy, ze aby
zmiana mogta by¢ mozliwa w polityce, najpierw
musi by¢ wyobrazona i wskazana jako realna.
A nastepnie odpowiednio tez nagtosniona przez
dziatajacych w trzecim sektorze przedsiebior-
céw idei.

Stowarzyszenie Libertarianskie nie jest
partig polityczna i nie ma ambicji przeksztat-
cenia sie w taka. Mozemy jednak pokazac poli-
tykom, takze tym o libertarianskich i liberalnych
pogladach, jak wyglada liberalny i libertarian-
ski elektorat. Mozemy zarysowac jego wielkos¢
i strukture. Z kolei to politycy - deklarujacy bli-
skie nam lub nawet tozsame z naszymi pogla-
dy - muszg odpowiedzie¢ i przedstawic prze-
konujacy liberalny program, akceptowalny dla
polskiego liberalnego elektoratu.

Raport Mdj jest ten kawatek podtogi. Liberal-
nailibertariariska autoidentyfikacja Polakdw jest
wiec probg zaproszenia ich do tego, aby lepiej
przemysleli polityczng oferte i - w koncu - op-
tymalnie dopasowali jg do potrzeb i oczekiwan
potencjalnych wyborcéw.



Postawa libertarianska

Libertarianizm jest ideg gtoszacg maksymali-
zacje wolnosci jednostki we wszystkich obsza-
rach jej aktywnosci, nie tylko ekonomicznym.
Jedynymi ograniczeniami tej wolnosci powinny
by¢, zdaniem libertarian, nienaruszalne wol-
nosc¢ oraz wtasnos¢ innych ludzi, a takze odpo-
wiedzialnos¢ za wiasne czyny, ktéra - tak jak
wolnos¢ do ich podejmowania - powinna by¢
zdaniem libertarian niezbywalna.
Spoteczenstwo mozliwie najblizsze liberta-
rianskiemu ideatowi to takie, ktore jest w mak-
symalnym stopniu oparte o dobrowolnie zawie-
rane kontrakty i w minimalnym stopniu oparte
0 przymus. Zdaniem libertarian rola panstwa
powinna by¢ minimalna i raczej zwigzana z funk-
Cjg arbitra rozwigzujgcego spory niz jakakolwiek
bardziej rozbudowang aktywnoscia.
Libertarianizm nie jest popularnym w Polsce
stowem. Bywa mylony z libertynizmem, z kto-
rym jedyne, co mawspdlnego, to tylko podobne
brzmienie. Réwniez z liberalizmem, ktéremu nie
jesttozsamy. Bywa, ze jest tez zupetnie niezna-
ny. To oczywiscie nie moze dziwié. Libertaria-
nizm w dzisiejszym rozumieniu jest ideg wzgled-
nie nowgy, sformutowang przez amerykanskich
ekonomistow i myslicieli w drugiej dekadzie mie-
dzywojnia, nastepnie zas udoskonalang, dysku-
towang i popularyzowang w sposéb skuteczny
dopiero od czaséw rewolucji internetowe;j.
Libertarianie jednak istniejg - takze wtedy,
kiedy nie wiedza, ze ich poglady polityczne i spo-
teczne naprawde pasujg do tego, czym liber-
tarianizm jest. Mozemy wiec moéwic o liberta-
rianach jako elektoracie w dwéch kategoriach.
Czes$¢ z nich wie o tym, ze s3 libertarianami i ze

ich spojrzenie na rzeczywistos¢ nie jest wytgcz-
nie ich, lecz jest podzielane przez innych wy-
borcow. Ten elektorat libertariariski nazywamy
libertarianami skonsolidowanymi. Na pod-
stawie naszych badan nie mozna okresli¢ jego
wielkosci, ale w oparciu o wiedze na temat tego,
ze libertarianie sg aktywni w mediach, w tym
przede wszystkim w mediach spotecznoscio-
wych, organizujg swoje wydarzenia o charak-
terze masowym - a wiec takie, na ktérych nie
spotykajg sie tylko ci ludzie, ktérzy znali sie juz
wczesniej - zaktadamy, ze taki elektorat istnieje.
Nasze badania dowiodty jednak tego, ze poza
libertarianami skonsolidowanymi istnieje tez
w Polsce inny libertarianski elektorat. Sg to lu-
dzie, ktérzy, odpowiadajgc na pytania naszego
kwestionariusza, zaprezentowali odpowiedzi
wprostijednoznacznie libertarianskie. Ten elek-
torat nazywamy libertarianami rozproszony-
mi. Nie znamy proporcji pomiedzy elektoratem
libertarian skonsolidowanych a rozproszonych.
Wiemy jednak, ze ich tgczny odsetek to 4,3%.
Na potrzeby badan grupa ta zostata przez nas
nazwana ,Polskimi Libertarianami”.
Libertarian rozproszonych mozna powigzac
zinnym pojeciem, a mianowicie postawa liber-
tarianska. Dokonujemy tu nawigzania do dorob-
ku Michaela Oakeshotta, ktéry scharakteryzo-
wat postawe konserwatywng' - nie do konca
odpowiadajgcg temu, czym konserwatyzm jest
jako pewna mysl polityczna. Oakeshott skupit

1 M. Oakeshott, O postawie konserwatywnej, ttum.
A. Lipszyc, £. Sommer, M. Szczubiatka, [w:] idem, Wie-
za Babel i inne eseje, Fundacja Aletheia, Warszawa
1999, s. 192.



sie natym, w jaki sposob konserwatyzm wptywa
na zycie codzienne jednostki, ktéra reprezentuje
taka postawe. Osoba jg przejawiajgca moze nie
wiedzie¢, ze wiasnie tak jest charakteryzowa-
na. UznaliSmy, ze podobnie moze by¢ z liberta-
rianami. Moga oni przejawia¢ pewng postawe
wynikajgcg ze zbioru pogladéw, ale mogg nie
wiedzie¢ o tym, ze majg one jakas specyficzng
nazwe.

Uwazamy, ze analogicznie mozna rowniez
wyrozniac inne postawy - wsrdd nich postawe
libertarianska, ktéra bytaby niewykrystalizowa-
nym libertarianizmem, nie bytaby konsekwen-
tnainie bytaby oparta o jakas wiedze teoretycz-
ng. Innymi stowy, ksztattowanie sie elektoratu
libertarianskiego nie polega jedynie na nagtas-
nianiu postulatéw libertarian celem przekony-
wania do libertarianizmu, ale réwniez na do-
cieraniu z libertarianskim przekazem do tych,
ktorzy Smiato mogliby sie pod nim podpisac,
jeszcze zanim ustyszeli stowo ,libertarianin”.

4,3% libertarian w Polsce moze by¢ naszym
zdaniem wartoscig zanizong, bedgcg wynikiem
ostroznego szacunku. GdybySmy przeprowa-
dzali badania majgce na celu okreslenie wiel-
koscilibertarianskiego elektoratu przy pomocy
narzedzi wypracowanych przez amerykanskich
badaczy, prawdopodobnie wynik bytby duzo
wyzszy - i to nie tylko dlatego, ze w Stanach
Zjednoczonych Ameryki mieszka wiecej liber-
tarian2. Wybralismy jednak metodologicznie
bezpieczniejszg droge, majac jednoczesnie na
uwadze réznice miedzy polskim terminem ,,/i-
bertarianin”i amerykanskim ,libertarian”, gdzie
faktycznie stowo to ma szersze znaczenie i stu-
zy do okreslania tez niektérych europejskich
liberatow.

Ten zresztg elektorat - elektorat liberal-
ny - réwniez udato nam sie scharakteryzowac.
taczy sie on z polskim elektoratem liberta-
rianskim na poziomie wielu deklarowanych
postulatéw, a takze ogblnej wizji pahstwa jako

2 Por. D. Boaz, D. Kirby, The Libertarian Vote,
cato.org/policy-analysis/libertarian-vote  [dostep:
10.10.2022].

wycofanego - cho¢ nie tak dalece i nie na tak
wielu polach, jak oczekiwaliby tego libertarianie.
Widac to w przygotowanym przez nas narzedziu
badawczym, ktére nazwalismy Indeksem Libe-
ralizmmu/Libertarianizmu (ILL)3. Libertarianie,
ktorzy udzielili nam odpowiedzi, byli bardziej
stanowczy w swoich osgdach na temat roli pan-
stwa w zyciu obywateli i zyciu gospodarczym.
Nie jest to jednak zaskakujgce, poniewaz liber-
tarianizm i liberalizm to dwa rézne fenomeny
i cho¢ libertarianie nalezg do szerokiej rodziny
liberatow, sg jednak ich najbardziej konsekwen-
tng reprezentacja.

Polski elektorat liberalny szacujemy na 19,4%
i jestto, ponownie, wynik ostrozny. Pojecie libe-
ralizsmu ma bowiem niebezpieczng tendencje do
inflacjii oznaczania bardzo wielu pogladéw. Od
strony ideowej to nie dziwi, gdyz liberalizm jest
roztozystym poglagdem, dobrze ugruntowang
i wielorakg doktryng posiadajacg tez wielowie-
kowga tradycje filozoficzng. To wszystko musi
powodowac pewng nieostros¢, choc jednoczes-
nie wszystkie mozliwe ujecia liberalizmu zawsze
bedg opierac sie na afirmacji wolnosci - réznie
jednak rozumianej. Aby nie popas¢ w przesade,
w naszych badaniach uznali$my liberalizm za
poglad postrzegajacy wolnos¢ w kategoriach
negatywnych. Takie podejscie, o czym wiemy,
zaweza znaczenie liberalizmu, ale pozwala nam
tez nie popetnic¢ btedu i nie utozsamic z liberali-
zmem na przyktad socjaldemokracji.

Wspomniane juz badania Davida Boaza i Da-
vida Kirby'ego dotyczg Stanéw Zjednoczonych,
stad tez mogty by¢ dla nas co najwyzej inspiracja.
W Polsce nigdy nie przeprowadzono badan ma-
jacych na celu okreslenie wielkosci i przymiotow
elektoratu libertarianskiego. Prawdopodobnie
ma to zwigzek z niewielkg rozpoznawalnoscig
tego terminu. Sama wielkos¢ takiego elektoratu,
ponad 4%, powinna jednak zacza¢ juz budzi¢
zainteresowanie innych badaczy. Zauwazmy, jak
duze zainteresowanie budzi zjawisko ateizmu.

3 Wskaznik badajacy nastawienie respondenta do ze-
stawu zagadnien liberalnych. Prezentowany w skali
od 1 do 5, gdzie 1 to nastawienie negatywne, a 5 to
nastawienie pozytywne.


https://www.cato.org/policy-analysis/libertarian-vote
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Tymczasem w opracowaniu Wyznania religijne
w Polsce w latach 2015-2018 czytamy, ze odse-
tek oséb nienalezgcych do zadnego wyznania
wynosi 3,1%*.

Byty jednak w Polsce przeprowadzane ba-
dania dotyczace liberalnych postaw Polakéw -
zaréwno Swiatopogladowych, jak i gospodar-
czych. Pod wzgledem kompleksowosci wybijajg
sie dwa takie opracowania, a sg to: Doktryna
Polakdw. Klasyczna filozofia polityczna w dyskursie
potocznym Zbigniewa Raua, Katarzyny M. Sta-
szynskiej, Macieja Chmielinskiego i Krzyszto-
fa Zagérskiego oraz WyobraZnia ekonomiczna
w Polsce Andrzeja K. Kozminskiego i Krzysztofa
Zagorskiego. Nalezy jednak pamietac, ze wyniki
wspomnianych wyzej badan dotyczyty catego
spoteczenstwa - autorzy nie koncentrowali sie
bowiem na poszukiwaniu i opisie liberatow i li-
bertarian.

4  Gtéwny Urzad Statystyczny, Wyznania religijne
w Polsce w latach 2015-2018, Warszawa 2019, s. 32-33,
stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaul-
taktualnosci/5500/5/2/1/wyznania_religijne_w_pol-
sce_2015-2018.pdf [dostep: 22.01.2023].


https://wydawnictwo.uni.lodz.pl/wp-content/uploads/2019/01/Rau_i_in._Doktryna_Polakow-1.pdf
https://wydawnictwo.uni.lodz.pl/wp-content/uploads/2019/01/Rau_i_in._Doktryna_Polakow-1.pdf
https://wydawnictwo.uni.lodz.pl/wp-content/uploads/2019/01/Rau_i_in._Doktryna_Polakow-1.pdf
https://journals.pan.pl/dlibra/publication/104841/edition/90692/content/wyobraznia-ekonomiczna-w-polsce-zagorski-krzysztof-andrzej-k-kozminski?language=pl
https://journals.pan.pl/dlibra/publication/104841/edition/90692/content/wyobraznia-ekonomiczna-w-polsce-zagorski-krzysztof-andrzej-k-kozminski?language=pl
https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5500/5/2/1/wyznania_religijne_w_polsce_2015-2018.pdf
https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5500/5/2/1/wyznania_religijne_w_polsce_2015-2018.pdf
https://stat.gov.pl/files/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5500/5/2/1/wyznania_religijne_w_polsce_2015-2018.pdf

11

Metodologia badania

Dane prezentowane w niniejszym raporcie zo-
staty zgromadzone w ramach ogo6lnopolskiego
badania sondazowego (Badanie opinii i poglg-
déw politycznych mieszkaricéw Polski) przepro-
wadzonego w dniach 30 maja - 14 czerwca 2022
roku przez Instytut Badan Spraw Publicznych
w Warszawie.

Zwracamy uwage na date badania i panu-
jgce wowczas nastroje, a przede wszystkim na
skutki napasci Rosji na Ukraine i wynikajacej
z niej niepewnosci gospodarczejzwigzanej z za-
spokojeniem dostaw strategicznych surowcéw.
Dodac nalezy takze i to, ze podczas prowadzo-
nych badan wptyw na nastroje respondentéw
mogta miec wcigz powazna sytuacja pandemicz-
na w Polsce i na Swiecie. Przez to cze$¢ odpo-
wiedzi, szczegdlnie w kontekscie pytan zwig-
zanych z panstwem rozumianym jako gwarant
bezpieczenstwa i (publicznej) ochrony zdrowia,
mogta by¢ przechylona na strone wiekszej uf-
nosci wobec panstwa.

Sondaz telefoniczny zostat zrealizowany
metodg standaryzowanych wywiadéw kwestio-
nariuszowych wspomaganych komputerowo
(CATI). Badanie miato charakter reprezenta-
tywny. Zastosowano losowo-kwotowy dobér
préby badawczej. Jej struktura byta tozsama
ze strukturg populacji dorostych mieszkancéow
Polski pod wzgledem ptci, wieku oraz miejsca
zamieszkania (dane wedtug Gtownego Urzedu
Statystycznego). W badaniu wzieto udziat 1000
0s6b w wieku powyzej 18 lat. Maksymalny btgd
statystyczny w badaniu dla préby N=1000 wyno-
si 3%. Jest on miarg doktadnosci wnioskowania
z préby o populacji przy 95% poziomie ufnosci.

Nalezy pamieta¢, ze - niezaleznie od btedu sta-
tystycznego - uzyte stownictwo oraz praktyczne
trudnosci w realizacji sondazu moga zwiekszac
catkowity btad, obcigzajgc nim uzyskane wyniki.

W badaniu wykorzystano autorski kwestio-
nariusz ankiety, ktéry miat postuzy¢ do wzgled-
nie kompleksowej diagnozy poglagdéw respon-
dentdw, ze szczegdlnym uwzglednieniem opinii
wobec réznych aspektow wolnosci (ekonomicz-
nej, politycznej, Swiatopogladowej, religijnej
itp.). Kwestionariusz zostat podzielony na kilka
blokéw, w ramach ktérych zastosowano specy-
ficzny typ pytan diagnostycznych. W pierwszej
kolejnosci byty to cztery pytania rozstrzygnie-
cia, bedace wskaznikami takich wartosci jak
wolny rynek, samoodpowiedzialnosé¢, indy-
widualizm i kolektywizm. Respondenci zo-
stali poproszeni o wskazanie jednego z dwdch
twierdzen, ktory lepiej oddaje jego/jej poglady.
Byty to nastepujgce pary twierdzen:

I. - Lepiej jest, kiedy panstwo w pewnych sy-
tuacjach aktywnie wptywa na konkurencje
i rynek (débr i ustug).
- Lepiej jest, kiedy rynek jest wolny i zupetnie
niezalezny od panstwa.

Il. - Cztowiek powinien mie¢ mozliwos¢ dzia-
tania zgodnie z wtasnym interesem, nawet
gdy jest to sprzeczne z wolg wiekszosci
spoteczenstwa.

- Cztowiek powinien by¢ podporzadkowany
w swoich dziataniach celom wyznaczonym
przez wspolnote.
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I1l.- Bez polityki panstwa trudno sobie wyob-
razi¢ skuteczng pomoc spoteczna.
- Polityka panstwa nie jest konieczna, by
zorganizowac¢ skuteczng pomoc spoteczna.
Gdyby ludzie byli bardziej zamozni, mogliby
réwniez skutecznie pomagac bardziej potrze-
bujacym poprzez dziatania charytatywne.

IV.- To dobrze, kiedy instytucje panstwa decy-
dujg o tym, cowolno, a czego nie wolno robic
obywatelom.

- To Zle, kiedy instytucje panstwa decydu-
jg o tym, co wolno, a czego nie wolno robi¢
obywatelom.

W kazdym z przypadkéw respondent mogt
odmoéwic udzielenia odpowiedzi lub zasygnali-
zowac trudnos¢ zwigzana z jej sformutowaniem.
Niemniej kategoria odpowiedzi,Nie wiem/trud-
no powiedzie¢” nie byta odczytywana przez
ankietera.

W ramach drugiego bloku respondenci zo-
stali poproszeni o ocene (przy uzyciu piecio-
punktowej skali ilosciowej) szeregu stwierdzen
dotyczacych spraw Swiatopogladowych
i gospodarki. Wskazanie 1" na skali oznaczato
odpowiedz ,Zdecydowanie sie nie zgadzam”,
wskazanie ,3" - odpowiedzi ,Ani sie zgadzam,
anisie nie zgadzam”, natomiast 5" - odpowiedzi
~Zdecydowanie sie zgadzam”. Stwierdzenia zo-
staty sformutowane tak, aby poszczegéine bie-
guny skali opisywaty poglady liberalne w sposdb
niekonsekwentny (w celu unikniecia bezreflek-
syjnego automatyzmu udzielania odpowiedzi
przez respondentow). Na etapie analizy dane
zostaty rekodowane w taki sposéb, aby wyz-
sze wartosci skali zawsze wskazywaty bardziej
liberalne poglady.

Ocenie poddano nastepujgce stwierdzenia
[w nawiasie kwadratowym znajduje sie iden-
tyfikator zmiennej, wykorzystywany w dal-
szej czesci raportu]:

a. Nalezy za wszelkg cene przeciwdziata¢ nie-
réownosciom (np. ekonomicznym) w spote-
czenstwie [Walka z nieréwnos$ciami];

. Ludzie powinni sami decydowa, jaki model

rodziny wybiorg. Panstwo nie powinno ni-
czego narzucac ani niczego zabrania¢ w tym
wzgledzie [Wybér modelu rodziny];

. Czuje wiekszy szacunek do obcokrajowca,

ktéry przyjezdza do Polski pracowa¢, niz do
Polaka, ktory zyje gtownie z zasitkow [Sza-
cunek do imigranta];

. Prywatne firmy sg zawsze lepiej zarzadzane

niz panstwowe przedsiebiorstwa [Prywatne
firmy lepiej zarzagdzane];

. Osoby duzo zarabiajace powinny ptaci¢ wyz-

szg stawke podatku od dochodéw [Podatki];

Koscioty i zwigzki wyznaniowe powinny by¢
utrzymywane wytgcznie przez wierzacych
[Finansowanie kosSciotéw];

. Tak dtugo, jak ktos nie nawotuje do prze-

mocy, moze powiedzie¢ wszystko, co mysli
[Wolnos¢ stowa];

. Jestem gotowy(a) ograniczy¢ swojg wolnos¢,

gdy bezpieczenstwo panstwa jest zagrozone
[Wolnos¢ czy bezpieczenstwo];

Zaden styl zycia czy $wiatopoglad nie powi-
nien by¢ promowany ani zakazywany przez
panstwo, ktére powinno by¢ w tym obszarze

w petni neutralne [Neutralnos¢ swiatopo-
gladowa panstwalj;

Produkcja, handel i uzywanie marihuany
w celach rekreacyjnych powinny by¢ cat-
kowicie legalne [Legalizacja marihuany];

. Prawo do posiadania broni przez zdrowych

na umysle i niekaranych obywateli powinno
by¢ zliberalizowane [Posiadanie broni];

Wiasnos¢ prywatna nie powinna by¢ nigdy
poswiecana na rzecz interesu ogétu (np. po-
przez wywtaszczenie) [Wtasnos¢ prywatnal].
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W trzecim bloku pytan respondenci w ana-
logiczny (jak wyzej) sposéb oceniali stwier-
dzenia dotyczace funkcjonowania panstwa:

a. Bez wsparcia panstwa niemozliwy jest roz-
woéj nowoczesnych technologii [Wsparcie
panstwa dla technologiil;

b. Gdyby zlikwidowano czes¢ podatkdw, byt(a)
bym w stanie regularnie wspomagac potrze-
bujgcych w formie pomocy charytatywne;j
[Podatki a gotowos¢ do pomaganial;

c. Powinnismy dazyc¢ do jak najszerszej ska-
li prywatyzacji sektora energetycznego,
w tym goérnictwa [Prywatyzacja sektora
energetycznegol;

d. To na obywatelu, a nie na panstwie, po-
winna cigzy¢ wieksza odpowiedzialnos¢
za stan Srodowiska naturalnego [Ochrona
srodowiska];

e. Moge sobie wyobrazi¢ Swiat, w ktérym nie
ma panstw, a ich kluczowe funkcje przejety
prywatne firmy [Swiat bez pafistw];

f. Migracja i otwarte granice umozliwiajg roz-
woj ekonomiczny panistwa [Otwarte granice
a rozwajl;

g. O zbytwielu decyzjach, o ktérych mogtbym/
mogtabym zdecydowac sam(a), decyduja za
mnie urzednicy [Wtadza urzednikéw];

h. Powinnismy dazy¢ do ograniczania dominu-
jacej roli podmiotow panstwowych w zakre-
sie transportu (np. kolejowego). Ustugi trans-
portowe powinny by¢ realizowane gtéwnie
przez podmioty prywatne [Prywatyzacja
transportu];

i. Panstwo (ministerstwo edukacji) nie powin-
no odgoérnie ustala¢ podstawy programowe;j
dla szkét. Powinnismy pozwoli¢ na to, aby
szkoty same uktadaty swoje programy [Au-
tonomia szké#];

j. Panstwo powinno wspiera¢ finansowo stuz-

be zdrowia [Finansowanie stuzby zdrowia];

k. Instytucje panstwowe lepiej dbajg o pracow-
nika/pracowniczke niz on(a) sam(a) [Interesy
pracownikoéw];

|. Lepszym rozwigzaniem niz program 500+
bytaby obnizka podatkéw [Program 500+];

m. Opowiadam sie za likwidacjg ZUS-u i przej-
$ciem na system prywatnych emerytur [Pry-
watny system emerytalny];

n. Panstwo powinno by¢ wtascicielem zakta-
dow przemystowych [Przemyst wtasnoscia
panstwal;

0. Powinien istnie¢ ustawowy zakaz zadtuzania
panstwa [Zakaz zadtuzania panstwal].

W czwartym bloku pytan wykorzystano
tzw. dyferencjat semantyczny (skale Osgooda),
przedstawiajgc respondentom do oceny pary
przeciwstawnych twierdzen. Takie podejscie ba-
zuje na tzw. pomiarze konotacyjnym i pozwala
zdiagnozowad emocje odczuwane wobec dane-
g0 pojecia (wartosci, obiektu). Tym razem re-
spondenci nie wskazywali jednej z dwdch opgji,
ale mogli okresli¢ swoj stosunek do kazdej z nich
na skaliilosciowej, tzn. ze pierwsze odczytywane
twierdzenie odpowiadato wartosci 1" na skali,
adrugie twierdzenie - wartosci ,5". Responden-
¢i mogli zniuansowac¢ swoje opinie, wskazujac
ponadto wartosci 2", ,3" lub ,4". W ten spos6b
oceniano nastepujace stwierdzenia:

I. [Odpowiedzialnos¢ za bezpieczenistwo]
- Za nasze bezpieczenstwo powinnismy od-
powiadac przede wszystkim sami;

- Za nasze bezpieczenstwo powinno odpo-
wiadac przede wszystkim panstwo.
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Il. [Wolnos¢€ czy silne panstwo]

- Silne panstwo jest wazniejsze niz wolnos¢
obywateli;

- Wolnos¢ obywateli jest wazniejsza niz silne
panstwo.

I1l. [Wydatki publiczne]

- Wydatki panistwa na rézne cele, w tym so-
cjalne, powinny systematycznie male¢;

- Wydatki panstwa na rézne cele, w tym so-
cjalne, powinny systematycznie wzrastac.

IV. [Ubezpieczenia zdrowotne]

- Ochrona zdrowia dziatataby lepiej, gdyby
wszyscy ubezpieczali sie na wtasng reke
(prywatnie);

- Tylko powszechny panstwowy system
ubezpieczen gwarantuje odpowiednig jakos¢
ochrony zdrowia.

Przeprowadzono réwniez analize rzetel-
nosci narzedzia badawczego, ktéra wykazata
satysfakcjonujgcg wartos¢ wspotczynnika Alfa
Cronbacha (0,75) dla zastosowanych 31 skali,
CO oznacza, iz stanowig one poprawne (spoj-
ne wewnetrznie) narzedzie pomiarowe postaw
liberalnych/libertarianskich.

Zastosowanie pieciopunktowych skali ilos-
ciowych do pomiaru opinii respondentéw po-
stuzyto na etapie analizy do stworzenia wskaz-
nika opartego na $redniej arytmetycznej. Do
jego konstrukcji wykorzystano wyniki oceny
31 stwierdzen zawartych w bloku 2, 3 i 4 kwe-
stionariusza, wychodzgac z zatozenia, ze na-
rzedzie badawcze powinno umozliwi¢ pomiar
wielowymiarowo rozumianej postawy libe-
ralnej/libertarianskiej. W ten sposéb powstat
wskaznik liberalizmu/libertarianizmu (indeks
ILL). W pierwszej kolejnosci rekodowano czes¢
zmiennych tak, aby skale dla kazdego z ocenia-
nych stwierdzen miaty spojny uktad, tj. aby wyz-
sze wartosci skali zawsze wskazywaty bardziej
liberalne/libertarianskie poglady. Nastepnie

mozliwe byto obliczenie Sredniej arytmetycznej
dla wszystkich ocenianych stwierdzen.
Na tej podstawie wyrdzniono:

.Polskich Liberatéw"” - respondentow, kto-
rzy uzyskali wartos¢ Sredniej na skali (indeksu
ILL) od 3,67 do 5,00%;

~Polskich Libertarian” - respondentow,
ktorzy uzyskali warto$¢ sredniej na skali (indek-
su ILL) od 4,01 do 5,006.

Ostatecznie przyjeto, ze postawa liberalna
bedzie rozumiana szerzej niz postawa liberta-
rianska. Zaktadamy, ze empirycznie zweryfi-
kowani libertarianie powinni charakteryzowa¢
sie bardziej spéjnymi i wyzszymiwynikami uzy-
skiwanymi na skalach pomiarowych. Powyzsze
zatozenia majg swoje implikacje dla przepro-
wadzonej analizy, a nastepnie interpretacji da-
nych prezentowanych w niniejszym raporcie.
Charakteryzujgc poglady oraz cechy ,Polskich
Liberatow”, mamy swiadomos¢, ze zbior ten za-
wiera w sobie podzbiér sktadajacy sie z,,Polskich
Libertarian”. Byt to zabieg intencjonalny, ponie-
waz zalezato nam na opisie mozliwie szerokiego
Srodowiska, ktéremu bliskie sg idee liberalne.
»Polskich Libertarian” traktujemy tu jako przy-
padek szczegdlny, probujgc opisac ich na szer-
szym tle spotecznym (respondentéw liberalnych
i ogbétu badanych).

5  Wybor przedziatu jest efektem podziatu skali na trzy
czesci. ,Polscy Liberatowie” to respondenci uzysku-
jacy wyniki przypadajgce na trzecig czes¢ skali (3,67-
5,00).

6  Wybor przedziatu jest efektem podziatu skali na
cztery czesci. ,Polscy Libertarianie” to respondenci
uzyskujacy wyniki przypadajace na czwartg czesc
skali (4,01-5,00).
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Charakterystyka proby

badawcze]

W interpretacji wynikbw badania pomocny
bedzie szczegbtowy opis respondentédw w od-
niesieniu do kluczowych zmiennych spotecz-
no-demograficznych oraz innych zmiennych
charakteryzujgcych ich postawy i poglady poli-
tyczne. Blizsze przyjrzenie sie tym charaktery-
stykom pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie: ,Kim
faktycznie sg osoby biorgce udziat w badaniu?”.
Ogolny portret spoteczno-polityczny respon-
dentéw moze by¢ waznym punktem odniesie-
nia na etapie analizy danych, w wyniku ktorej
opisane zostang typowe postawy i poglady
0s0b, ktore wykazywaty wiekszg (niz przeciet-
na) zbieznos¢ z modelowym wzorcem postawy
liberalnej (libertarianskiej).

W prébie badawczej nieznacznie przewazaty
kobiety nad mezczyznami, co odpowiada struk-
turze spotecznej ze wzgledu na ptec ustalonej
na podstawie danych GUS (Narodowy Spis Po-
wszechny 2021, NSP 2021). Podobnie rozktadaty
sie wartosci zmiennej, jaka jest wiek. O ile wsrod
dorostych cztonkéw polskiego spoteczenstwa
odsetek 0os6b w przedziale 18 - 49 lat wynosi
53%, a oséb w wieku powyzej 50 lat - 47%, to
w prébie badawczej byto to odpowiednio 55%
i 45%. Warto doda¢, ze srednia wieku respon-
dentéw to 48 lat (mediana 46 lat). Najmtodszy
respondent miat 18, natomiast najstarszy 91 lat.

Wiekszos¢ badanych (61%) to mieszkancy
miast. Najczesciej byty to sredniej wielkosci
miasta, zdecydowanie rzadziej respondenci
zamieszkiwali miasta mate i bardzo duze. Z ko-
lei 39% badanych pochodzito z terendw wiej-
skich. Taki rozktad wartosci zmiennej rowniez

odpowiada strukturze miejsca zamieszkania
ustalonej podczas NSP 2021. Udato sie réw-
niez zachowac reprezentatywnosc¢ ze wzgledu
na podziat terytorialny. Najbardziej zaludnione
wojewddztwa byty réwniez najsilniej reprezen-
towane w prébie badawcze;j.

Odsetek responden-

Cecha oW (%)

Kobieta 52
Pte¢

Mezczyzna 48

18-29 18

30-39 20

40 -49 17

Wiek (w latach)

50-59 16

60 -69 16

70 i wiecej 13

Wies 39

Miasto do 20 tys.
mieszkancow
Miejsce zamieszkania Miasto .Od 20 d,o,100 19

tys. mieszkancow
Miasto od 100 do 500
tys. mieszkancéow
Miasto powyzej 500
tys. mieszkancow

Podstawowe,

gimnazjalne
Zasadnicze zawodowe 14
Wyksztatcenie
Srednie 42
Wyzsze 41

Tabela 1. Respondenci wedtug cech spoteczno-demograficznych.

W gronie os6b badanych znaczaco przewa-
zaty te z wyksztatceniem srednim i wyzszym.

Podziat ze wzgledu na reprezentowane gru-
py spoteczne lub zawodowe ilustruje Wykres 1.
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Stosunkowo najliczniejsze grupy respondentow
stanowili emeryci oraz kadra kierownicza i spe-
cjalisci z wyzszym wyksztatceniem.

Emeryci ! ! 23

Kadra kierownicza
specjalisciz wyzszym
wyksztatceniem

Pracownicy

administracyjno-biurowi 10%

|
Robotnicy ‘
wykwalifikowani ‘

Sredni personel, technicy ‘
Pracownicy ustug ‘

5

\
Pracujqc‘
na wtasny rachunek‘

Uczniowie istudenci A
Rolnicy

Inni

Rencisci

Gospodynie domowe

Bezrobotni 1%

Robotnicy
niewykwalifikowani‘

0% 5% 10% 15% 20% 25%

1%

Wykres 1. Respondenci wedtug przynaleznosci do grup spotecznych
i zawodowych.

Uczestnicy badania pracowali najczesciej
w sektorze prywatnym (42%) lub pozostawa-
li bez zatrudnienia (36%). W tej drugiej grupie
znalezli sie przede wszystkim emeryci (63%),
ale rowniez: uczniowie i studenci, rencisci, go-
spodynie domowe, bezrobotni czy rolnicy (na
podstawie deklaracji badanych).

finansowe, ktérymi respondent moze dyspo-
nowac w ciggu danego miesigca).

Jakie sa Pana(i) miesigczne zarobki na reke (netto)?

9%

Ponad 7000 zt

Miedzy 4500 a 7000 zt

Miedzy 3500 a 4500 zt

Miedzy 2500 a 3500 zt

Miedzy 1500 a 2500 zt

do 1500zt %

9
T T

|
T
10% 15% 20% 25%

\
i
0% 5%

Wykres 3. Respondenci wedtug miesiecznych zarobkéw.

Waznym korelatem pogladéw w zakresie
istotnych spraw publicznych jest religijnosg,
ktora w wymiarze empirycznym moze by¢ mie-
rzona zaréwno jako wiara religijna, jak i praktyki
religijne. W projekcie zastosowano ten drugi
wskaznik. W prébie badawczej dominowali re-
spondenci, ktérzy uczestniczg w praktykach reli-
gijnych rzadko i sporadycznie (40%) lub w ogbdle
w nich nie uczestniczg (26%). Nieco wiecej niz
jedna trzecia badanych uczestniczy w prakty-
kach religijnych przynajmniej raz w tygodniu.

W jakim sektorze jest Pan(i) zatrudniony(a)?

45%
42%

40%
36%

35%
30%

25%

20%

20%

15%

10%

5%

%

0%

Prywatnym Publicznym Pozarzagdowym Nie dotyczy

Wykres 2. Respondenci wedtug sektora zatrudnienia.

Interesujgco w tym kontekscie rysuje sie
struktura dochodéw. Respondentéw zapyta-
no o zarobki miesieczne na reke (netto). Warto
miec¢ na uwadze, ze Wykres 3 ilustruje dochody
zaréwno o0s6b zatrudnionych, jak i niezatrud-
nionych (np. uczniéw i studentéw - i w tym
przypadku nalezy sadzi¢, iz chodzi o Srodki

Jak czesto uczestniczy Pan(i) w praktykach religijnych?
30% 29% %
26%
25% ——
20% —
15% 13% —
10% —
5%
5% —
0%
Kilka razy Raz 1-2razy Kilka razy W ogdle nie
w tygodniu w tygodniu w miesigcu w roku uczestnicze

Wykres 4. Respondenci wedtug uczestnictwa w praktykach religijnych.

Na koniec warto blizej przyjrze¢ sie zmien-
nym, ktére opisujg poglady polityczne respon-
dentdéw. Wiekszos¢ z nich wykazywato zain-
teresowanie polityka (67%), cho¢ intensywnie
zainteresowanych byto stosunkowo niewielu
(18%). O znaczeniu uzyskanych wynikéw bada-
nia sondazowego moze tez Swiadczy¢ fakt, ze
znaczny odsetek (85%) badanych wyrazit chec



udziatu w wyborach (do Sejmu), gdyby takie od-
bywaty sie w najblizszg niedziele. Do poziomu
frekwencji deklarowanej w sondazach trzeba
podchodzi¢ z odpowiednim dystansem, nie-
mniej zaréwno odpowiedzi na pytanie o zain-
teresowanie polityka, jak i gotowos¢ do udziatu
w wyborach, moga sugerowac silng mobiliza-
cje do podejmowania aktywnosci politycznej
(wyborczej).

Wsrdod badanych przewazaty osoby, ktére
swoje poglady okreslajg jako prawicowe (40%).
Nalezy doda¢, ze co pigty respondent przy-
znawat sie do pogladoéw zdecydowanie pra-
wicowych. Poglady lewicowe posiadato 30%
uczestnikow badania (zdecydowanie lewicowe -
tylko 7%), podobnie jak poglady okreslane jako
centrowe.

Wykresie 5 przedstawiono prognozowany roz-
ktad poparcia dla partii politycznych w momen-
cie realizacji sondazu (przetom maja i czerwca
2022 roku). Waznym zastrzezeniem jest fakt, ze
dane dotyczace preferencji partyjnych zostaty
przeliczone wytgcznie dla oséb, ktére posiadajg
wykrystalizowane poglady w tej kwestii (wyklu-
czono odmowy odpowiedzi oraz odpowiedzi
»Nie wiem/Trudno powiedziec”).

Na ktéry z komitetéw wyborczych oddat(a)by Pan(i) swéj gtos
w wyborach do Sejmu?
| |

| |

Prawo i Sprawiedliwo$¢
\ \ \ \
\ \

31%

Koalicja Obywatelska

Polska 2050

Szymona Hotowni 19%

Nowa Lewica

Konfederacja

Wolnos¢ i Niepodlegtos¢
Polskie Stronnictwo Ludowe -
Koalicja Polska

w
& — — — —

AgroUnia 1%

inny | 0%

Tabela 2. Respondenci wedtug aktywnosci i pogladéw politycznych.

Preferencje wyborcze podlegajg okreslonej
dynamice i tylko stale monitorowane trendy
w tym zakresie mogg stanowi¢ wiarygodny
punkt odniesienia dla formutowania ocen, jed-
nakze - dla lepszego zrozumienia najbardziej
istotnych kontekstow wynikéw badania - na

Odsetek responden- 0‘% 5‘% 1(;% 15‘,% 2(;% 25% 30% 35%
Cecha .
tow (%)
. Wykres 5. Preferencje wyborcze respondentéw (stan na moment realizacji
Zdecydowanie sie nie 8 badania).
interesuje
Raczej sie nie 2 Jesli chodzi o stosunek do elit politycznych
Zeinteresowanie nteresue (rzadu i opozycji), to klaruje sie wzgledna row-
polityka P .
Raczej sig interesuje 49 nowaga pogladoéw - z nieznacznym wskaza-
niem na przew zaufani zycji z
Zdecydowanie sie 18 € L. a p ewage zad a, a do O'pO yCJ (be
interesuje rozréznienia na poszczegolne partie polityczne
- o pozostajgce w opozycji do rzadu Zjednoczonej
Gotowoéébdo uizia*u Prawicy). Zaufanie do rzagdu deklarowato 27%
W wyborac , . . .
Nie 15 respondentéw, z kolei zaufanie do opozycji -
0 o . .
— ] 34%. NaJV\flekSZQ gfrupe. stanowili natomiast
lewicowe badani, ktorzy sg nieufni wzgledem obu stron
i 0
Racze] lewicowe . politycznego sporu (40%).
Poglady polityczne Centrowe 30 Komu w obecnej sytuacji w Polsce ufa Pan(i) bardziej?
45%
40%
Raczej prawicowe 20 40%
35%
Zdecyd‘owanie 20 30%
prawicowe
25%

20%
20%

15% 139 14%. 14%.

10%

5%

0%

Zdecydowanie Raczej
obecnemu obecnemu

Ani obecnemu Raczej Zdecydowanie
rzadowi, ani opozycji opozycji

rzadowi rzgdowi opozycji

Wykres 6. Zaufanie respondentéw do elit politycznych.
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Niezaleznie od powyzszego, nastroje spo-
teczne wsrdd uczestnikow badania byty zdecy-
dowanie bardziej negatywne (53%) niz neutral-
ne (35%) i pozytywne (12%).

40%

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0%

Czy uwaza Pan(i), ze Pana(i) osobista sytuacja finansowa
w najblizszych 3 miesigcach poprawi sig, czy pogorszy sig?

35%

30%

3%

9%

Zdecydowanie Raczej  Anisie pogorszy, Raczej

%

Zdecydowanie
sie pogorszy sie pogorszy anisie polepszy sie polepszy sie polepszy

Wykres 7. Nastroje spoteczne respondentéw.
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Polacy wobec idel

liberalnych

Jednym z celéw badania sondazowego byto po-
zyskanie danych, ktére postuzg do komplekso-
wego opisu stosunku Polakéw do idei liberal-
nych/libertarianskich. Kluczowe pytanie, ktére
nasuwa sie w tym momencie, brzmi: jak bar-
dzo liberalne jest polskie spoteczenstwo? Czy
poszczegodlne grupy spoteczne (wyrdéznione na
podstawie cech spoteczno-demograficznych)
rézniag sie istotnie pod wzgledem pogladow
w tym zakresie? W tym rozdziale zostang za-
prezentowane szczegétowe wyniki odniesione
do catej proby badawczej. Jak juz wspomniano,
podstawowym kryterium identyfikacji postaw
bedg wartosci indeksu liberalizmu/libertaria-
nizmu (ILL). W teorii moégt on przyjmowac war-
tosci z zakresu od 1 do 5. Jednak w praktyce
spotecznej trudno sobie wyobrazi¢ osobe, ktéra
konsekwentnie identycznie wysoko (lub nisko)
ocenitaby 31 stwierdzen opisujacych rézne
aspekty zycia spotecznego, politycznego czy go-
spodarczego. | faktycznie, w probie badawczej
nie byto 0so6b, ktdre uzyskatyby wartos¢ indeksu
na poziomie réwnym 1,00 lub 5,00.

Warto nadmieni¢, ze operacyjnie zdefinio-
wany ,Polski Liberat” to osoba, ktéra uzyskata
wynik w przedziale od 3,67 do 5,00. Jego gra-
nice wynikajg z podziatu zakresu mozliwych
wynikéw (1,00 - 5,00) na trzy rowne czesci (tj.
1,00 - 2,33; 2,34 - 3,66; 3,67 - 5,00). Z kolei
»Polski Libertarianin” to osoba, ktéra uzyska-
ta wynik w przedziale od 4,01 do 5,00. W tym
przypadku punktem odniesienia byt podziat
zakresu mozliwych wynikéw na cztery czesci
(tj. 1,00 - 2,00; 2,01 - 3,00; 3,01 - 4,00; 4,01 -
5,00). Wykres 8 oraz Wykres 9 ilustruja rozktad

wartosci indeksu liberalizmu/libertarianizmu
w catej prébie badawczej.

100%

80%

63,8%

60%

40% 31%
.Polscy
Libertarianie”

0,9% 4,3%

2,01—3,00

20%

0%

1,00—2,00 3,01—4,00 4,01—5,00

Indeks liberalizmu/libertarianizmu (przedziaty)

Wykres 8. Rozktad wartosci indeksu liberalizmu/libertarianizmu
(4 przedziaty).

Badanie potwierdzito, ze - zgodnie z intuicjg
badawczg autoréow - oséb o pogladach zblizo-
nych do libertarianskich jest w Polsce relatyw-
nie niewiele. Okreslilismy w ten sposéb jedynie
4,3% naszych respondentow. Dla przeciwwagi,
odsetek respondentéw eksponujgcych poglady
z przeciwlegtego bieguna skali (antylibertarian-
skie) wyniost zaledwie 0,9%. Te proporcje wyda-
jg sie wazne w kontekscie gtéwnego problemu
badawczego.

Jesli przyja¢ w diagnozie nieco mniej rygo-
rystyczne kryterium identyfikacji postaw, po-
zwalajgce méwic nie tyle o libertarianach, co -
szerzej - o liberatach, zauwazymy, ze odsetek
0s0b, ktére mozna okresli¢ mianem , Polskich
Liberatow”, jest znacznie wyzszy i wynosi 19,4%.
Te grupe tworzyli respondenci, ktérzy ,na prze-
strzeni” kilkudziesieciu ocenianych stwierdzen
charakteryzowali sie mniejszym zdecydowa-
niem w oznaczaniu skrajnych biegunéw ska-
li liberalizmu/libertarianizmu. W tym miejscu
uwage powinna zwroci¢ réwniez przewaga
postaw liberalnych nad antyliberalnymi (czy
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prokolektywistycznymi). Te drugie sg reprezen-
towane przez 3,9% badanych.

100%
80% 76,7%
60%
~Polscy
40% Liberatowie™
19,4%
20%
3,9%
0%
1,00—2,33 2,34—3,66 3,67—5,00
Indeks liberalizmu/libertarianizmu (przedziaty)

Wykres 9. Rozktad wartosci indeksu liberalizmu/libertarianizmu
(3 przedziaty).

Niemniej, co nie jest szczegolnie zaskaku-
jace, najsilniej reprezentowane sg tzw. posta-
wy mieszane czy umiarkowane (wyniki blisko
rozproszone wokot metrycznego srodka skali,
tj. 3,00). Szczegdtowe statystyki opisowe dla
indeksu liberalizmu/libertarianizmu znajduja sie
w Tabeli 3 ponizej. Srednia warto$¢ wskaznika
dla catej préby wyniosta 3,24 (co sugeruje, za-
uwazong juz na wykresach rozktadu, nieznaczng
przewage 0s6b o deklaracjach liberalnych). Przy
zastosowaniu mediany mozemy stwierdzi¢, ze
réwno potowa respondentéw uzyskata wartos¢
indeksu ILL ponizej 3,26, a doktadnie druga po-
towa respondentéw osiggneta wynik powyzej
tej wartosci. Najczesciej wystepujagcym wyni-
kiem w proébie (dominanta) byta wartos¢ 3,58,
uzyskana przez 2,8% badanych. Osoba o naj-
silniejszych liberalnych/libertarianskich
przekonaniach osiggneta wynik na poziomie
4,78, co wskazuje na duzg spéjnosc deklaro-
wanych pogladéw. Najnizszy uzyskany wynik
w prébie badawczej to 1,77, ktéry wskazuje na
podobnie spdjne, ale zdecydowanie antylibe-
ralne poglady tej respondentki.

Indeks Liberalizmu/Libertarianizmu (Srednia) 3,24
Mediana 3,26

Dominanta 3,58

Najnizsza wartos$¢ indeksu w prébie 1,77
Najwyzsza warto$¢ indeksu w prébie 4,78

Tabela 3. Statystyki opisowe dla indeksu liberalizmu/libertarianizmu.

Charakterystyke stosunku Polakéw do idei
liberalnych nalezy rozpoczgc od blizszego przyj-
rzenia sie rozktadom odpowiedzi w odniesieniu
do czterech pytan pierwszego bloku kwestio-
nariusza. Warto przypomnie¢, ze pytania te nie
wchodzity w sktad indeksu ILL, poniewaz pomiar
odbywat sie tutaj na skali nominalnej: respon-
denci wskazywali jedno z dwoch stwierdzen,
ktére lepiej oddaje ich poglady. Takie podejscie
W pewnym sensie wymuszato na respondencie
autoidentyfikacje liberalng lub antyliberalng,
dlatego traktujemy odpowiedzi na te pytania
jako zagadnienie wprowadzajgce do witasciwej
analizy postaw w spektrum liberalizmu. Nie-
mniej uzyskane wyniki wydajg sie potwierdzac
dotychczasowe ustalenia. Jesli respondent ma
dowyboruidee liberalngiantyliberalng, to zwy-
kle czesciej wskazuje te pierwsza. Tego rodzaju
prawidtowos¢ obserwujemy w odniesieniu do
takich wartosci jak wolny rynek, indywidualizm
oraz wolnos¢ (autonomia) jednostki. Z rowno-
wagg wskazan na liberalne i antyliberalne po-
glady mamy natomiast do czynienia w przypad-
ku oceny roli panstwa w zakresie organizacji
pomocy spotecznej. To wazny wniosek na tym
etapie, poniewaz w dalszej kolejnosci uzyskamy
wiecej dowoddw na to, ze Polacy sg silnie przy-
wigzani do aktywnej roli panstwa w zakresie

Ktére z ponizszych twierdzen lepiej oddaje Pana(i) poglady?
STOSUNEK DO RYNKU
Lepiej jest, kiedy panstwo w pewnych sytuacjach aktywnie wpty-
wa na konkurencje i rynek (débr i ustug)
Lepiej jest, kiedy rynek jest wolny i zupetnie niezalezny od
panstwa
CZEOWIEK W SPOLECZENSTWIE
Cztowiek powinien by¢ podporzadkowany w swoich dziataniach
celom wyznaczonym przez wspélnote
Cztowiek powinien mie¢ mozliwo$¢ dziatania zgodnie z wtasnym
interesem, nawet gdy jest to sprzeczne z wolg wiekszosci 70%
spoteczenstwa
POMOC SPOLECZNA
Bez polityki panstwa trudno sobie wyobrazi¢ skuteczng pomoc
spoteczng
Polityka panstwa nie jest konieczna, by zorganizowac skuteczng
pomoc spoteczng
WOLNOSC JEDNOSTKI
To dobrze, kiedy instytucje paristwa decydujg o tym, co wolno,
a czego nie wolno robi¢ obywatelom

33%

67%

30%

50%

50%

43%

To zle, kiedy instytucje panstwa decydujg o tym, co wolno, a czego

0
nie wolno robi¢ obywatelom SR

Tabela 4. Stosunek respondentéw do idei liberalnych
(pytania alternatywne).
Kolorem wyrézniono poglqd liberalny



przeciwdziatania problemom spotecznym, ale
rowniez finansowania opieki medycznej. Szcze-
gblnie w tym drugim przypadku mozna zauwa-
zy¢ popularnos$¢ antyliberalnej orientaciji.
Bardziej szczegbtowe przyjrzenie sie roz-
ktadom ocen poszczegblnych 31 kwestii, kto-
re staty sie sktadnikiem indeksu ILL, pozwala
udzieli¢ petniejszej odpowiedzi na pytania o to,
jak bardzo liberalne jest polskie spoteczenstwo,
a w szczegblnosci dotyczace tego, w jakich
kwestiach Polacy deklarujg poglady bardziej,
aw jakich mniej liberalne. Oceniane stwierdze-
nia pogrupowano dodatkowo wedle klasycznej
diady: liberalizm aksjologiczny (Swiatopoglgdo-
wy) oraz liberalizm ekonomiczny. Oba warianty
zostaty oznaczone odpowiednio symbolami, A"
(aksjologiczny) i ,E” (ekonomiczny) w Tabeli 5
ponizej. Kategorie te majg w sposéb naturalny

charakter arbitralny i - prawdopodobnie - beda
rodzi¢ dyskusje, niemniej przypisane zostaty
metodg sedziéw kompetentnych, a w anali-
zie petnig w zasadzie role pomocniczg. Dzie-
lgc stwierdzenia wedtug powyzszego wzorca,
mozemy obliczy¢ dwa szczeg6towe indeksy:
Indeks Liberalizmu/Libertarianizmu Ekono-
micznego (Srednia arytmetyczna: 3,15; mediana:
3,18) oraz Indeks Liberalizmu/Libertarianizmu
Aksjologicznego (Srednia: 3,39; mediana: 3,41).
Ich wartosci sugeruja, ze Polacy sg w nieco
wiekszym stopniu liberalni w sensie aksjolo-
gicznym (Swiatopogladowym), w mniejszym
natomiast stopniu - liberalni w sensie eko-
nomicznym, cho¢iw tym wymiarze ,globalnie”
przewazajg poglady liberalne. Wiekszy sens ma
jednak obserwacja stosunku respondentéw do
poszczegodlnych kwestii.

Odsetek zwolen-
nikéw pogladu
liberalnego

0O$ ekonomia
/ aksjologia

Identyfikator zmiennej
(poglad)

Wybér modelu rodziny
Neutralnos¢ swiatopoglgdowa
panstwa
Finansowanie kosciotéw

>70%

Srednia arytmetycz-
na wskazan wszyst-
kich respondentéw

Poparcie dla pogla- | Poparcie dla pogladu Poparcie dla'
du liberalnego (%) neutralnego (%) pogladu antyli-
& & beralnego (%)

A Ochrona $rodowiska 3,46 46 33 21
E Interesy pracownikéw 3,44 46 36 18
~40% A Wolnos¢ czy silne panstwo 3,37 45 33 22
E Przemyst wtasnoscig panstwa 3,23 42 29 29
B Ubezpieczenia zdrowotne 3,36 42 22 36
E Wydatki publiczne BHE 41 24 BS
E Prywatny system emerytalny 3,01 37 28 36
£ Prywatyzacja sektora 2,95 34 P 34
e en.ergt.etyczn.ego
A Legalizacja marihuany 2,70 32 18 50
A Posiadanie broni 2,81 31 17 52
E Podatki 2,62 31 21 48

Odpowiedzialnos¢ za
bezpieczenstwo
<20% Walka z nieréwnosciami
Swiat bez panstw
Finansowanie opieki medycznej

Tabela 5. Stosunek respondentéw do idei liberalnych (pytania mierzone na skalach ilo$ciowych).
Dane posortowano malejgco wedtug poziomu poparcia dla poglgdu liberalnego
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W Tabeli 5 opisano bardzo szczegétowo po-
glady Polakdéw wobec roznych kwestii spotecz-
no-politycznych. Postuzono sie nastepujgcymi
wskaznikami:

(1) wartoscig Sredniej arytmetycznej wska-
zan wszystkich respondentéw oceniajgcych
dane stwierdzenie na pieciopunktowej skali;

(2) odsetkami, ktére ilustrujg poparcie dla
opcji 11 2 na skali (poglad antyliberalny), op-
cji 3 (poglad neutralny) oraz opcji 4i 5 (poglad
liberalny).

W pierwszej kolumnie oznaczono poziom
poparcia dla pogladu liberalnego, co dodatko-
wo wyrozniono kolorem (od ciemno zielonego
dla poparcia powyzej 70% do czerwonego dla
poparcia ponizej 20%).

Okazuje sie, ze najbardziej liberalne na-
stawienie towarzyszy Polakom w odniesie-
niu do trzech kwestii skategoryzowanych
jako aksjologiczne: wyboru modelu rodziny,
neutralnosci Swiatopoglagdowej panstwa oraz
finansowania kos$ciotéw. W kazdej z nich od-
setek 0s6b przyjmujacych poglad liberalny byt
wyzszy niz 70% (potwierdzajg to rowniez wyso-
kie wartosci Sredniej arytmetycznej). Przygla-
dajac sie blizej zestawieniu z Tabeli 5, trudno
zauwazy¢ wyrazne prawidtowosci w ocenach
kwestii uznanych za ekonomiczne i aksjologicz-
ne. Uwage zwraca jednak fakt, ze najbardziej
antyliberalne stanowisko Polacy deklaruja
wobec trzech kwestii, ktére maja charakter
ekonomiczny. Respondenci zdecydowanie od-
rzucajg postulaty sugerujgce pozytywny efekt
utrzymywania sie nieréwnosci spotecznych, wi-
zje Swiata, w ktérym panstwa narodowe tracg
wptyw i podmiotowos¢, jak rowniez - a w zasa-
dzie przede wszystkim - perspektywe, zgodnie
z ktérg panstwo przestaje finansowac opieke
medyczng.

Warto wzig¢ pod uwage, ze w przyjetej kon-
cepcji badania zatozono, ze postawa liberal-
na/libertarianska stanowi okreslony ztozo-
ny ekosystem pogladéw (a w konsekwencji

emocji czy zachowan). Probowalismy w mozli-
wie wyczerpujgcy sposob odtworzy¢ strukture
kwestii, ktore mogg sktadac sie na taki zestaw,
cho¢ ostateczny wybdér zdeterminowany byt
checig skonstruowania rzetelnego narzedzia
pomiarowego, ktére bedzie zarazem ,tatwe
w obstudze” i zrozumiate dla respondentéw
dysponujgcych zréznicowanymi kompetencjami
poznawczymi (jak wspomniano, badanie miato
charakter reprezentatywny dla catej dorostej
populacji Polakéw). Majac to wszystko na uwa-
dze, nie nalezy wycigga¢ pochopnych wnioskow
z obserwacji rozktadéw poparcia dla pojedyn-
czych pogladoéw.

Przyktadowo, dla lepszego zrozumienia
preferencji czy zachowan wyborczych duze
znaczenie bedzie miato to, jak szerokie spek-
trum liberalnych pogladéw reprezentuje par-
tia czy kandydat, ale réwniez to, czy potrafi
umiejetnie eksponowac te idee liberalne,
ktére wyzej cenig wyborcy. Ciekawym zagad-
nieniem wéwczas staje sie to, czy, akcentujac
mocniej pewne kwestie liberalne (np. prywa-
tyzacje systemu opieki medycznej), nie zraza
do siebie osé6b o potencjalnie silnym przywig-
zaniu do wielu innych idei liberalnych (np.
zorientowanych na autonomie jednostki).

Waznga informacje mogg stanowi¢ réwniez
wartosci indeksu ILL dla poszczegdlnych ka-
tegorii spotecznych wyréznionych na podsta-
wie cech spoteczno-demograficznych. Analiza
zwigzkéw miedzy zmiennymiwykazata istnienie
istotnych statystycznie zaleznosci w przypadku
nastepujgcych cech:

+ wiek (ogdlnie rzecz biorac, im starsi re-
spondenci, tym nizsza przecietna wartos¢
indeksu ILL; mtodsi respondenci sg bardziej
liberalni niz starsi; osoby z grup wiekowych
18 - 29 lat oraz 30 - 39 lat charakteryzujg
sie wyzszym wskaznikiem ILL niz ogdt ba-
danych; w kazdej z grup wiekowych indeks
liberalizmu aksjologicznego jest wyzszy niz
indeks liberalizmu ekonomicznego; wartos¢
tego drugiego w grupie najstarszej spada
ponizej metrycznego srodka skali, tzn. w tej
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grupie antyliberatowie ekonomiczni przewa-
zajg nad liberatami);

wyksztatcenie (osoby z wyksztatceniem
wyzszym sg bardziej liberalne niz pozostate);

deklarowane poglady polityczne na osi
lewica - prawica (interesujacy wniosek, ze
osoby o lewicowych identyfikacjach posia-
dajg wyzszy indeks ILL niz osoby o pogla-
dach prawicowych - z pewnoscig wigze sie to
zfaktem, ze w probie badawczej duzg repre-
zentacje stanowili zwolennicy partii Prawo
i Sprawiedliwos¢, ktérych cechujg najbardziej
antyliberalne poglady sposrdd wszystkich
badanych elektoratow; najwyzszy wskaznik
ILL posiadajg osoby deklarujgce swoje po-
glady jako centrowe);

praktyki religijne (indeks liberalizmu/liber-
tarianizmu jest statystycznie tym wyzszy,
im rzadziej kto$ bierze udziat w praktykach
religijnych);

miesieczne zarobki netto (wartos¢ indeksu
ILL rosnie wraz z uzyskiwanymi zarobkami;
osoby o najnizszych dochodach cechuja sie
réwniez najnizszym wskaznikiem liberalizmu
ekonomicznego).

Nie stwierdzono natomiast, aby wartos¢ in-

deksu ILL byta istotnie statystycznie zdetermi-

nowana poprzez takie cechy jak ptec, miejsce

zamieszkania i zainteresowanie polityka.

Cecha Indeks ILL Istotnos¢ statystyczna zaleznosci
, Kobieta 3,23
Ple¢ Mezczyzna 3,26 Brak
18-29 3,44
30-39 3,40
) 40 -49 3,23 Tak
Wiek (w latach) 50-59 313 p <0,001
60 - 69 3,12
70 i wigcej 3,05
Wie$ 3,23
Miasto do 20 tys. mieszkancéw 3,23
Miasto od 20 do 100 tys.
. . 3,30
Miejsce zamieszkania mieszkancow Brak
Miasto od 100 do 500 tys.
mieszkancéw 3,24
Miasto powyzej 500 tys.
mieszkancéw 3,24
Podstawowe, gimnazjalne 3,19
Wyksztalcenie Zasadnilcze zawodowe 3,10 Tak
Srednie 3,25 p<0,001
Wyzsze 3,29
Lewicowe 3,36
Deklarowane poglady polityczne Centrowe 3,41 b <T§l;)01
Prawicowe 3,03 '
Zdecydowanie sie nie interesuje 3,23
. . . Raczej sie nie interesuje 3,21
Zainteresowanie polityka Racze] sie interesuje 3.27 Brak
Zdecydowanie sie interesuje 3,22
Kilka razy w tygodniu 3,01
Raz w tygodniu 3,09
- — Tak
Praktyki religijne 1-2razy wmiesigcu 3,17 p<0,001
Kilka razy w roku 3,33
W ogble nie uczestnicze 3,41
Do 1500 zt 3,12
Miedzy 1500 a 2500 zt 3,13
o . Miedzy 2500 a 3500 zt 3,25 Tak
Miesigczne zarobki netto Miedzy 3500 a 4500 zt 3,30 p <0,001
Miedzy 4500 a 7000 zt 3,29
Ponad 7000 zt 3,34

Tabela 6. Indeks liberalizmu/libertarianizmu wedtug cech spoteczno-demograficznych respondentéw.
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Istotne okazujg sie réwniez r6znice w war-
tosciach indeksu ILL elektoratéw poszcze-
gélnych partii politycznych. Jako najbardziej
liberalni jawig sie wyborcy Konfederacji (wysoki
ILL: 3,65) oraz Koalicji Obywatelskiej (3,47). Naj-
bardziej antyliberalny elektorat posiada Prawo
i Sprawiedliwos$¢ (ILL: 2,85). Charakterystycz-
ny jest bardzo niski (2,73) wskaznik liberalizmu
ekonomicznego dla zwolennikéw tego ugrupo-
wania, co sugeruje znaczacg przewage oséb
o pogladach antyliberalnych w tym wymiarze.

Indeks Indeks
Elektorat Indeks ILL liberalizmu liberalizmu
aksjologicznego | ekonomicznego
Konfederacja 3,65 3,75 3,59
Koalicja
Obywatelska 3.47 3,56 3,42
Polska 2050 3,40 3,50 3,35
Nowa Lewica 3,31 3,55 3,14
AgroUnia 3,28 3,34 3,26
Niezdecydowani 3,23 3,38 3,15
Polskie Stronni- 315 3,33 3,04
ctwo Ludowe
Prawo
) I 2,85 3,05 2,73
i Sprawiedliwos$¢

Tabela 7. Indeks liberalizmu/libertarianizmu
wedtug elektoratéw partyjnych.
Dane posortowano malejgco wedtug wartosci indeksu ILL

W tym kontekscie warto mie¢ na uwadze
skale poparcia poszczegdlnych ugrupowan
politycznych. Faktycznie, wyborcy Konfede-
racji s najbardziej liberalnym elektoratem
w polskim spoteczenstwie, niemniej znacz-
nie wiecej oséb o pogladach liberalnych wy-
biera inne formacje (przede wszystkim KO
i Polske 2050). Ten watek powrdci w kolejnym
rozdziale: o ile ,Polscy Libertarianie”, ktérych
w spoteczenstwie jest okoto 4%, preferujg gto-
sowanie na Konfederacje, o tyle ,Polscy Libera-
towie” (ktérych zgodnie z szacunkiem jest nieco
ponad 19%) znacznie czesciej deklarujg oddanie
gtosu na KO lub PL 2050.
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Kim sg ,Polscy Liberatowie”
| ,Polscy Libertarianie”

Drugim waznym celem badania sondazowego
byta eksploracja szczegbtowych pogladéw oraz
charakterystyk spoteczno-demograficznych
0so6b, ktore - zgodnie z przyjetymi kryteria-
mi - zostaty zaklasyfikowane jako ,Polscy Libe-
ratowie” i ,Polscy Libertarianie”. Jak juz wspo-
mniano, szersza zakresowo kategoria ,Polskich
Liberatéw" miesci w sobie jednoczesnie respon-
dentow okreslanych mianem ,Polskich Liber-
tarian”. Zabieg ten miat na celu identyfikacje
jak najszerzej zdefiniowanego srodowiska oséb
o pogladach liberalnych. Zastosowane podejscie
spetnia funkcje czysto poznawczg (pozwala do-
wiedziec sie wiecej o poglagdach czy postawach
spoteczenstwa, a takze poszczegdlnych grup

NAJWYZSZY INDEKS ILL

W PROBIE BADAWCZE]) (4,78)

Indeks liberalizmu ekonomicznego: 4,69
Indeks liberalizmu aksjologicznego: 4,85

Ptec: Kobieta

Przedziat wiekowy: 30-39 lat

Miejsce zamieszkania: Miasto do 20 tys.
mieszkancéw, woj. $laskie
Wyksztatcenie: Srednie

Deklarowane poglady: Zdecydowanie
prawicowe

Zainteresowanie politykg: Raczej sie
interesuje

W 2020 gtosowata na: Krzysztofa Bosaka
Dzisiaj gtosowataby na: Konfederacje
Zarobki: 4500-7000 netto

Grupa spoteczna lub zawodowa: Praca na
wiasny rachunek

Uczestnictwo w praktykach religijnych:
Raz w tygodniu

Komu ufa: Ani obecnemu rzgdowi, ani
opozycji

i kategorii spotecznych), ale moze tez petnic
funkcje - szczegblnie w tym rozdziale - bardziej
utylitarng czy pragmatyczng, pozwalajac spoj-
rze¢ na okreslong zbiorowos$¢ w innych katego-
riach, na przyktad jak na potencjalny elektorat.
W dalszej czesci rozdziatu zostang zaprezen-
towane dane, ktére stanowig pewien wktad do
spotecznego portretu srodowiska ludzi o po-
gladach liberalnych. Sposdéb ich prezentacji po-
winien pozwoli¢ na poréwnanie specyfiki tego
Srodowiska z ogélnym obrazem, ktory wytania
sie z analizy danych w poprzednim rozdziale.
Ciekawym punktem odniesienia dla bardziej
kompleksowych opiséw statystycznych pogla-
dow respondentéw moga byc¢ charakterystyki

NAJNIZSZY INDEKS ILL

W PROBIE BADAWCZE] (1,77)

Indeks liberalizmu ekonomicznego: 1,94
Indeks liberalizmu aksjologicznego: 1,62

Ptec: Kobieta

Przedziat wiekowy: 60-69 lat

Miejsce zamieszkania: Miasto od

100 do 500 tys. mieszkanncéw, woj.
kujawsko-pomorskie

Wyksztatcenie: Srednie

Deklarowane poglady: Zdecydowanie
prawicowe

Zainteresowanie polityka: Zdecydowanie
sie interesuje

W 2020 gtosowata na: Andrzeja Dude
Dzisiaj gtosowataby na: Prawo

i Sprawiedliwos¢

Zarobki: Odmowa odpowiedzi

Grupa spoteczna lub zawodowa: Emeryci
Uczestnictwo w praktykach religijnych:
Raz w tygodniu

Komu ufa: Zdecydowanie obecnemu
rzadowi
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dwéch skrajnych przypadkéw, ktére zostaty
zidentyfikowane w grupie uczestniczgcej w ba-
daniu: osoby, ktéra uzyskata najwyzszg war-
tos¢ indeksu ILL (de facto posiadajgcej najbar-
dziej liberalne i najbardziej spojne poglady we
wszystkich 31 kwestiach bedacych przedmio-
tem pomiaru), oraz osoby, ktéra uzyskata naj-
nizsza wartos¢ indeksu ILL (tj. osoby o najbar-
dziej antyliberalnych charakterystykach). W tym
miejscu nalezy poczyni¢ pewne zastrzezenie:
oba przypadki trzeba traktowac raczej w kate-
goriach ciekawostki, poniewaz jako pojedyncze,
a zarazem skrajne obserwacje nie powinny by¢
traktowane jako reprezentatywne dla szerszych
zbiorowosci. Niemniej zaobserwowane cechy
obu 0s6b oddajg pewne tendencje i wtasciwo-
sci charakterystyczne dla Srodowiska liberatow
i antyliberatéw, a dodatkowo mogg stanowi¢
inspiracje do dyskusji np. o stereotypach sto-
sowanych do opisu obu grup.

Juz wczesniej zwracano uwage na zwigzek
m.in. wieku, wyksztatcenia, intensywnosci prak-
tyk religijnych, zarobkéw czy preferencji partyj-
nych z poziomem indeksu ILL. Faktycznie, dwa
skrajne przypadki wyrdznione powyzejw duzej
mierze ilustrujg te zaleznosci. Dodatkowo syg-
nalizujg problem wspétistnienia dwoch roznych
tozsamosci prawicowych. Jednej klasycznej,
opartej na liberalnym podejsciu do ekonomii,
typowej dla ludzi lepiej zarabiajgcych, mtod-
szych, ale raczej konserwatywnych Swiatopo-
gladowo, choc¢ ta ostatnia cecha nie znajduje
potwierdzenia w analizie obejmujgcej wszyst-
kich respondentow, ktérym przypisano etykiete
»Polskich Liberatow". Drugiej wynikajgcej z silnej
akceptacji autonarracji partii politycznej, ktéra -
cho¢ realizuje socjalny program gospodarczy
i promuje etatyzm - jest przez swoich cztonkdéw
okreslana w dyskursie publicznym jako ,jedyna
prawdziwa prawica”. W przestrzeni spotecznej
reprezentowana gtéwnie przez wyborcéw PiS-u,
ktorzy czesto okreslajg wiasne poglady mianem
prawicowych, a w naszym badaniu sondazo-
wym uzyskiwali najnizsze wartosci indeksu ILL
(tutaj dodatkowo uwage zwracaja radykalnie ni-
skiindeks liberalizmu ekonomicznego, a przede

wszystkim jeszcze nizszy liberalizmu aksjolo-
gicznego, co swiadczy o wyjgtkowo antylibe-
ralnym nastawieniu i rezygnacji z wtasnej au-
tonomii na rzecz silnego, aktywnego panstwa).
Widac zatem, ze identyfikacje respondentow
na osi lewica - prawica majg stabg moc wyjas-
niajgcg liberalizm i antyliberalizm postaw Pola-
kow. Charakterystyczne sg rowniez odmienne
wskazania obiektu zaufania publicznego. Re-
spondentka o najwyzszym indeksie ILL w ca-
tej probie badawczej deklaruje, ze nie ufa ani
obecnemu rzgdowi, ani opozycji. Co ciekawe,
analogiczna deklaracja dominowata zaréwno
w grupie ,Polskich Liberatow”, jak i ,Polskich
Libertarian”. Z kolei respondentka o najnizszej
wartosci ILL ufa,,zdecydowanie obecnemu rza-
dowi” (to wskazanie stanowito tez dominante
w grupie o ILL ponizej 3,00, czyli oséb o rela-
tywnie antyliberalnych pogladach).

6.1. ,Polscy Liberatowie”

Procedura identyfikacji respondentéw o liberal-
nych (szersze ujecie) i libertarianskich (wezsze
ujecie) pogladach sprawia, ze w obu grupach
bedziemy mieli do czynienia z osobami, kté-
re w ocenie 31 stwierdzen na skalach piecio-
punktowych znacznie czesciej (w poréwnaniu
z ogétem respondentéw) deklarowali poparcie
dla pogladu liberalnego. Celem tego rozdziatu
jestjednak blizsze przyjrzenie sie spoteczno-de-
mograficznym, ale i politycznym charakterysty-
kom tych dwoch grup badanych. Takie podejscie
z pewnoscig pozwoli lepiej zrozumieé zaréwno
to, kim sg , Polscy Liberatowie” i ,Polscy Liber-
tarianie”, jak i to, jakie posiadajg preferencje
partyjne, jakie decyzje podejmowali w trakcie
ostatnich wyboroéw prezydenckich w 2020 roku,
jakie nastroje spoteczne im towarzyszg oraz
z jakimi sSrodowiskami politycznymi (partiami)
sympatyzujg w najwiekszym stopniu.

Bez watpienia reprezentanci tej grupy
majg bardziej liberalne poglady (w poréwna-
niu z ogétem badanych) w zakresie czterech
metawartosci: wolny rynek, indywidualizm/
kolektywizm, aktywnos$¢é panstwa w za-
kresie pomocy spotecznej oraz autonomia
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jednostki. Poziom akceptacji dla pogladu libe-
ralnego w kazdej z tych kwestii byt znaczgco
wyzszy niz w przypadku ogétu respondentow.

Ktoére z ponizszych twierdzen lepiej oddaje Pana(i) poglady?

STOSUNEK DO RYNKU

Lepiej jest, kiedy panstwo w pewnych sytuacjach aktywnie wpty-

wa na konkurencje i rynek (débr i ustug) 8%

Lepiej jest, kiedy rynek jest wolny i zupetnie niezalezny od

0
panstwa P2

CZLOWIEK W SPOLECZENSTWIE

Cztowiek powinien by¢ podporzadkowany w swoich dziataniach

. 15%
celom wyznaczonym przez wspoélnote

Cztowiek powinien mie¢ mozliwo$¢ dziatania zgodnie z wtasnym
interesem, nawet gdy jest to sprzeczne z wolg wiekszosci 85%
spoteczenstwa

POMOC SPOLECZNA

Bez polityki panstwa trudno sobie wyobrazi¢ skuteczng pomoc

19%
spoteczng

Polityka panistwa nie jest konieczna, by zorganizowac skuteczna

81%
pomoc spoteczng

WOLNOSC JEDNOSTKI

To dobrze, kiedy instytucje pafstwa decydujg o tym, co wolno,

R o 33%
a czego nie wolno robi¢ obywatelom

To Zle, kiedy instytucje panstwa decydujg o tym, co wolno, a cze-

0y
go nie wolno robi¢ obywatelom Cr

Tabela 8. Stosunek ,Polskich Liberatéw” do idei liberalnych (pytania
alternatywne).

W pierwszej kolejnosci warto przyjrzec sie
Tabeli 9 ze szczegétowymi wynikami poparcia
dla poszczegblnych pogladow. Jej zawartosc
w pewnym sensie koresponduje z danymi za-
prezentowanymi w podobny sposdb wczesniej
w Tabeli 5, a odnoszacymi sie do ogétu bada-
nych. Obu tabel (podobnie jak Tabeli 17 opisuja-
cej odpowiedzi ,Polskich Libertarian” w dalszej
czesci rozdziatu) nie powinno sie bezposrednio
porownywac jedynie pod wzgledem wartosci,
np. sredniej arytmetycznej wskazan wszyst-
kich respondentéw, gdyz w sposdb oczywisty
beda one relatywnie najnizsze w catej prébie
badawczej, wyzsze w grupie ,Polskich Libera-
téw", a najwyzsze w grupie ,Polskich Liberta-
rian”. Niemniej mozna prébowac wyciggac¢ wnio-
ski dotyczgce waznosci poszczegdinych kwestii

dla kazdej z grup respondentéw na podstawie
ich kolejnosci, ktora wytania sie w wyniku sor-
towania danych (we wszystkich tabelach dane
posortowano wedtug procentowego poziomu
poparcia dla pogladu liberalnego). Okazuje sie,
ze dla ,Polskich Liberatow"” wzglednie bardziej
istotne jest liberalne rozwigzanie dylematu
pomiedzy finansowaniem socjalnego progra-
mu 500+ a obnizkg podatkéw. Kwestia ta zna-
lazta sie znacznie wyzej w hierarchii wskazan
liberalnych respondentéw. Podobng zaleznos¢
obserwujemy w przypadku takich kwestii jak
~podatki a gotowos¢ do pomagania”, ,wtadza
urzednikow” czy ,ubezpieczenia zdrowotne”.
Widaé wyraznie, ze , Polscy Liberatowie”
chcieliby obnizki podatkéw zamiast progra-
mu 500+, wolnosci w zakresie wyboru modelu
rodziny i stylu zycia, finansowania kosciotéw
wytacznie przez wiernych, obnizki podatkéw,
ktéra sprawi, ze bedg czesciej charytatywnie
wspiera¢ biedniejszych, wiekszej wolnosci
stowa itd. Nie wyobrazajg sobie natomiast
opieki medycznej bez wsparcia panstwa,
przejecia funkcji panstwa przez prywatne
firmy, niepodejmowania walki z nieréwnos-
ciami, rezygnacji panstwa z zapewniania bez-
pieczenistwa obywatelom, prymatu wolnosci
nad bezpieczennstwem czy rozwoju technolo-
gii bez wsparcia panstwa. Ogdlnie rzecz bio-
rac, dla liberatow aktywne instytucje panstwa
oczekiwane sg przede wszystkim w takich ob-
szarach jak: stuzba zdrowia, przeciwdziatanie
nieréwnosciom spotecznym, bezpieczenstwo
oraz wsparcie dla sektora technologicznego.
Warto uwaznie przyjrzec¢ sie Tabeli 9, doko-
nujgc pogtebionej refleksji nad kazdg z kwestii
osobno. Przyktadowo $rednia 3,51 dla pogla-
déw na temat systemu podatkowego (zmienna
~Podatki”) sugeruje, ze ,Polscy Liberatowie” sg
tylko nieznacznie bardziej przychylni podat-
kowi liniowemu. Faktycznie, preferuje go 52%
respondentéw liberalnych. Ale w tej grupie sg
tez zwolennicy podatkéw progresywnych (26%),
a nawet spora grupa niezdecydowanych (22%).
Szczegbtowe charakterystyki badanych, kto-
rzy uzyskali indeks ILL wyzszy lub rowny 3,67,
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Identyfikator zmiennej srednia a’rytmetyc.zna Poparcie dla pogladu liberal- | Poparcie dla pogladu neutral-| Poparcie dla pogladu antyli-
(poglad) wskazar wszys’tklch nego (%) nego (%) beralnego (%)
respondentéw
Wybér modelu rodziny 4,79 95 3 3
Program 500+ 4,80 94 5 1
Finansowanie ko$ciotow 4,72 94 3 3
Neutralnos¢ svylatopoglqdo- 4,68 92 6 3
wa panstwa
Wolno$¢ stowa 4,49 87 6 7
Podatki a gotowosc do 452 86 12 3
pomagania
Szacunek do imigranta 4,48 85 1 5
Otwarte granice a rozwoj 4,39 83 9 8
Wtadza urzednikéw 4,45 82 13 5
Ubezpieczenia zdrowotne 4,39 82 13 5
Prywatne firmy lepiej 437 80 15 6
zarzadzane
Wiasnos¢ prywatna 4,34 79 16 5
Zakaz zadtuzania panstwa 4,34 76 20 4
Prywatny system emerytalny 4,22 74 21 5
Autonomia szkét 4,16 74 18 8
Wydatki publiczne 4,08 71 15 14
Przemystwiasnoscig panistwa 4,02 69 19 12
Legalizacja marihuany 3,91 67 19 14
Interesy pracownikéw 4,08 66 26 8
Wolnos¢ czy silne panstwo 3,95 64 27 10
Prywatyzacja sektora 3,85 61 30 9
energetycznego
Ochrona $rodowiska 3,77 58 29 13
Podatki 3,51 52 22 26
Posiadanie broni 3,26 51 18 32
Prywatyzacja transportu 3,64 49 41 10
Wsparcie pansty-va dla 2,89 40 16 45
technologii
Wolnos$¢ czy bezpieczenstwo 2,85 33 30 37
Odpowi.edziarlnos'c‘ za 2,75 28 28 43
bezpieczenstwo
Walka z nieréwnosciami 2,45 22 31 47
Swiat bez panstw 2,42 19 30 52
Finansowanie stuzby zdrowia 1,94 13 17 70

Tabela 9. Stosunek ,Polskich Liberatéw” do idei liberalnych (pytania mierzone na skalach ilosciowych).
Dane posortowano malejqco wedtug poziomu poparcia dla poglqdu liberalnego

przedstawiajg ponizsze Tabele od 10 do 15 oraz
Wykresy od 10 do 13. Po raz kolejny potwierdza
sie, ze ptec nie determinuje liberalnego charak-
teru pogladéw. W tej grupie mieliSmy bowiem
do czynienia niemal z rbwnowagg pomiedzy

Odsetek responden-
Cecha tow (%)
, Kobieta 49
Ptec »

Mezczyzna 51
18-29 28
30-39 32
. 40 - 49 12
Wiek (w latach) 5059 10
60 -69 10
70 i wiecej 8
Wies 43

Miasto do 20 tys.
. . . 15

mieszkancow
Miasto od 20 do 100

- . . . . . 19

Miejsce zamieszkania tys. mieszkancow
Miasto od 100 do 500 14

tys. mieszkancow
Miasto powyzej 500 9

tys. mieszkancow

Tabela 10. Cechy spoteczno-demograficzne ,Polskich Liberatow”.

kobietami a mezczyznami. Bardziej liberalne
poglady majg osoby z mtodszych grup wieko-
wych: 30 - 39 lat oraz 18 - 29 lat. Im starszy
respondent, tym czesciej deklaruje antylibe-
ralne poglady. Ponad potowa badanych (57%)
mieszka w miastach i - co ciekawe - najczesciej
sg to miejscowosci sredniej wielkosci. Z kolei
43% ,Polskich Liberatow” zamieszkuje tereny
wiejskie.

Kolejna charakterystyka wskazuje, ze osoby
0 stosunkowo bardziej liberalnych pogladach
0 wiele mniej intensywnie uczestniczg w prak-
tykach religijnych. Az 80% z nich nie praktyku-
je regularnie, a potowa respondentéw z tej
grupy twierdzi, ze w ogéle nie uczestniczy
w nabozenstwach. Tylko co piaty ,,Polski Li-
berat” praktykuje regularnie. Na tle ogotu
badanych wida¢, ze proces laicyzacji tej grupy
postepuje znacznie szybciej.
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~Polscy Liberatowie” to osoby raczej do-
brze wyksztatcone - zdecydowana wiek-
szo$¢ posiada przynajmniej wyksztatcenie
srednie. W tym wymiarze nie uwidaczniajg sie
jednak szczegblne rysy tej grupy na tle ogoétu
badanych. Struktura wyksztatcenia wyglada
analogicznie.

Z pewnoscig sa to jednak osoby, ktore za-
rabiajg wiecej niz respondenci o bardziej an-
tyliberalnych pogladach. 56% respondentow
liberalnych deklaruje zarobki powyzej 3500 zt
netto (przy 48% wsrod ogdtu badanych).

Wiekszos¢ ,Polskich Liberatow” jest zatrud-
niona w sektorze prywatnym, a tylko 16% w sek-
torze publicznym. Niemniej nalezy pamietac,
ze struktura proby badawczej wskazywata na
przewage pracownikéw wywodzgacych sie z sek-
tora prywatnego, dlatego nie nalezy wyciggac
pochopnych wnioskdéw sugerujacych determi-
nujacy wptyw miejsca zatrudnienia na poglady.
Tego rodzaju dane nalezy traktowac bardziej
deskryptywnie: pokazujg one przede wszyst-
kim obszary, w jakich nalezy szuka¢ ,Polskich
Liberatow”.

Odsetek responden-
Cecha tow (%)
Kilka razy w tygodniu 3
Raz w tygodniu 17
R 1-2razy w miesigcu 10
Praktyki religijne
Y gl Kilka razy w roku 30
Wogole.me 20
uczestnicze
Podstawowe, 2
gimnazjalne
Wyksztatcenie Zasadnicze zawodowe 10
Srednie 44
Wyzsze 44
Do 1500 zt 5
Migdzy 1500 a 2500 zt 12
Miesieczne zarobki M!edzy 2500a 3500 26
netto Miedzy 3500 a 4500 zt 22
Migdzy 4500 a 7000 zt 21
Ponad 7000 zt 13

Tabela 11. Cechy spoteczno-demograficzne ,Polskich Liberatéw” (czes¢ Il).

.Polscy Liberatowie” to przede wszystkim
przedstawiciele kadry kierowniczej oraz spe-
cjalisci zwyzszym wyksztatceniem. Przedsta-
wiciele tych grup zawodowych stanowig 20%
~Polskich Liberatow". Ale w tej kategorii znaj-
duja sie réwniez m.in. emeryci (14%), pracow-
nicy administracyjno-biurowi (14%), robotnicy
wykwalifikowani (11%) czy osoby pracujgce na
wiasny rachunek (10%).

Grupa spoteczna lub zawodowa
Kadra kierownicza, specjalisci zwyzszym
wyksztatceniem

Odsetek respondentéw (%)

20

Emeryci 14
Pracownicy administracyjno-biurowi 14
Robotnicy wykwalifikowani 1

O

Pracujgcy na wiasny rachunek
Pracownicy ustug
Sredni personel, technicy
Uczniowie i studenci
Gospodynie domowe
Inni
Bezrobotni
Robotnicy niewykwalifikowani
Rolnicy

=S ININ WW NN

Tabela 12. ,Polscy Liberatowie” wedtug przynaleznosci do grup spotecz-
nych i zawodowych.

W jakim sektorze jest Pan(i) zatrudniony(a)?
60%

52%

50%

40%

30%

20%

16%

10%

4%

0%

Prywatnym Publicznym Pozarzagdowym Nie dotyczy

Wykres 10. ,Polscy Liberatowie” wedtug sektora zatrudnienia.

Wskazniki dotyczgce postaw politycznych
informujg zaréwno o podobienstwach, jak
i 0 réznicach pogladéw ,Polskich Liberatow”
oraz og6tu badanych. Jesli chodzi o zaintereso-
wanie politykg oraz gotowos¢ do udziatu w wy-
borach, w oczy rzuca sie wiecej podobienstw
lub niewielkich réznic. Przewazajg osoby zain-
teresowane (72%), cho¢ w odniesieniu do catej
proby wskaznik ten wynosit 67%. Mozna wiec
stwierdzié¢, ze liberalni respondenci inte-
resujg sie polityka w stopniu nieznacznie
ponadprzecietnym. Nieco silniej sg réwniez
zmobilizowani do udziatu w ewentualnym gtoso-
waniu (87%; ogdtem: 85%). Wyrazniejsze roznice
zarysowujg sie w kontekscie pogladéw politycz-
nych. O ile w catej prébie mieliSmy przewage
identyfikacji prawicowych (40%), to w tym
przypadku najliczniejszg podkategorie sta-
nowig osoby o pogladach centrowych (45%),
natomiast identyfikacje z lewicg (33%) prze-
wazajg nad identyfikacjami z prawicg (21%).
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To jedna z najciekawszych obserwacji z ca-
tego badania.

Prawie potowa liberalnych respondentow
(48%) dystansuje sie zarowno od rzadu, jak
i opozycji, cho¢ z partiami opozycyjnymi (bez
wskazywania na konkretne ugrupowania) sym-
patyzuje - mniej lub bardziej zdecydowanie -
rownie wielu badanych. ,,Polscy Liberatowie”
w niewielkim stopniu (tylko 4%) ufajg obec-
nemu rzagdowi.

Odsetek
Cecha responden-
tow (%)
Zdecydowanie sie nie 7
interesuje
Zainteresowanie polityka Racze] s_ie.ni.e interes.uje 22
Raczej sie interesuje 50
Zdecydowanie sie 22
interesuje
Gotowos¢ do udziatu Tak 87
w wyborach Nie 13
Zdecydowanie lewicowe 1"
Raczej lewicowe 22
Poglady polityczne Centrowe 45
Raczej prawicowe 10
Zdecydowanie prawicowe 1"
Zdecydowanie obecnemu 1
rzadowi
Raczej obecnemu rzgdowi 3
Zaufanie publiczne Aniobecnemu rz?dowi, ani 48
opozycji
Raczej opozycji 24
Zdecydowanie opozycji 24

Tabela 13. ,Polscy Liberatowie” wedtug aktywnosci i pogladéow
politycznych.

Wsrod ,Polskich Liberatéw” mozna zaob-
serwowac wiekszy (niz ogbétem) pesymizm
dotyczacy oceny osobistej sytuacji finansowej
w najblizszych 3 miesigcach. Prawie trzy pia-
te respondentow (59%; ogdtem: 53%) sadzito
w momencie badania, ze ich sytuacja sie pogor-
szy. Niezaleznie od tego, w tej grupie znajduje
sie nieco wiecej wzglednych optymistéw (14%;
ogotem: 12%).

Czy uwaza Pan(i), ze Pana(i) osobista sytuacja finansowa
w najblizszych 3 miesigcach poprawi sig, czy pogorszy sie?
35%
31%
30%
o7 27%
25%
20%
15%
10%
10%
5% 9
Zdecydowanie Raczej  Anisie pogorszy, Raczej Zdecydowanie
sie pogorszy sie pogorszy anisie polepszy sie polepszy sie polepszy

Wykres 11. Nastroje spoteczne ,Polskich Liberatéw”.

Ostatnim wymiarem analizy zgromadzonych
danych sa preferencje polityczne i partyjne. Ich
pomiaru dokonano w trojaki sposéb. W pierw-
szej kolejnosci zapytano respondentéw o ich de-
cyzje w trakcie wyborow prezydenckich w 2020
roku. W zestawieniu na Wykresie 12 znalazty sie
odpowiedzi tylko takich badanych, ktérzy przy-
znali sie do udziatu w tych wyborach. Pozwala
ono wnioskowac, ze osoby, ktére okreslamy
mianem ,,Polskich Liberatéw”, w ostatnich
wyborach prezydenckich glosowaty najczes-
ciej na Rafata Trzaskowskiego (46%) i Szymo-
na Hotownie (20%). Krzysztof Bosak cieszyt
sie poparciem 17% ,,Polskich Liberatéw".
Znacznie mniej osob z tej grupy decydowato
sie na oddanie gtosu na takich kandydatéw jak
Andrzej Duda, Wtadystaw Kosiniak-Kamysz czy
Robert Biedron. Marginalne poparcie odnoto-
wat Stanistaw Zéttek. Pozostali kandydaci nie
przekroczyli 1% wskazan.

Na ktérego kandydata glosowatl(a) Pan(i) w wyborach prezydenckich
w 2020 roku w I turze?

Rafat Trzaskowski ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Szymon Hotownia ‘ ‘ ‘ 20%

Krzysztof Bosak ‘ ‘ ‘ 17%

Andrzej Duda ‘ 7L/a

Wtadystaw Kosiniak-Kamysz 4%

Robert Biedror 4%

Stanistaw Z6ttek | 1%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Wykres 12. Poparcie ,Polskich Liberatéw” dla kandydatéw w wyborach
prezydenckich w 2020 roku.
Uwzgledniono tylko odpowiedzi respondentow, ktdorzy zadeklarowali udziat
w tych wyborach
Pominieto kandydatdw, ktdrzy uzyskali mniej niz 1% wskazari

Powyzsze obserwacje potwierdzajg rowniez
preferencje partyjne, ktére mierzono w sposéb
wzorowany na klasycznych reprezentatywnych
badaniach sondazowych. Liberalni responden-
ci najczesciej preferuja gtosowanie na Koali-
cje Obywatelska. Ugrupowanie to najlepiej
i najskuteczniej zagospodarowuje elektorat
liberalny. Gdyby wybory miaty sie odby¢ w mo-
mencie realizacji badania, 45% tej grupy odda-
toby gtos na KO. Nieco mniej niz jedna czwarta
respondentéw (23%) gtosowataby na Polske
2050, a 19% na Konfederacje. Na Wykresie 13
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przedstawiono preferencje przeliczone dla zde-
cydowanych wyborcow liberalnych, ale nalezy
miec¢ na uwadze, ze 9% catej grupy ,,Polskich
Liberatéw” miato trudnosé z udzieleniem
konkretnej odpowiedzi na pytanie o prefe-
rencje wyborcze.

Na ktéry z komitetéw wyborczych oddal(a)by Pan(i)
swoj gtos w wyborach do Sejmu?
S N . -
Koalicja Obywatelska ‘ ‘ ‘ 45%

Polska 2050 Szymona Hotowni 23%

\
Wolnos¢ i N*?SEQ%‘?SS%? : | 9%
Nowa Lewica 6%
Prawo i Sprawiedliwo$¢ 5%
Polskie Stronnictwo Ludowe - 1%
Koalicja Polska
AgroUnia | 1%
T T T

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Wykres 13. Preferencje wyborcze ,Polskich Liberatéw” (stan na moment
realizacji badania).
Zaprezentowano preferencje tylko zdecydowanych wyborcéw

Koncepcja badania zaktadata rowniez, ze zo-
stanie dokonana préba ustalenia, czy elektorat
liberalny (,Polscy Liberatowie” i ,Polscy Liber-
tarianie”) stanowi grupe, ktéra ma poczucie,
ze jej interesy sg skutecznie reprezentowane
na scenie politycznej. O ile badanie preferen-
cji politycznych czy wyborczych w sposéb kla-
syczny poniekagd wymusza na respondencie
udzielenie odpowiedzi dotyczgcej ewentualnej
decyzji wyborczej, to diagnozowanie identyfi-
kacji z partiami politycznymi czy stosunku do
lideroéw politycznych pozwala powiedzie¢ wiecej
na temat wspomnianego poczucia reprezen-
tacji. Dlatego tez poproszono respondentéw
o okreslenie stopnia identyfikacji z poszczegél-
nymi ugrupowaniami politycznymi przy uzyciu
pieciopunktowej skali iloSciowej. Nizsze war-
tosci wskazywane na skali oznaczaty stabsza
identyfikacje, wyzsze - silniejszg identyfikacje.
Szczego6towe dane znajdujg sie w Tabeli 14 po-
nizej. 0gélny wniosek ponownie potwierdza
dotychczasowe spostrzezenia: liberalny
elektorat identyfikuje sie najbardziej z Koa-
licjg Obywatelska, Polskg 2050 oraz - nieco
stabiej - z Konfederacjg. Niemniej warto za-
uwazyc¢ zjawisko nieco bardziej ogélne, cho¢ nie
mniej powazne. Liberalni wyborcy generalnie

w niewielkim stopniu identyfikujg sie z pol-
skimi partiami politycznymi. Wysokie odset-
ki wskazanh na brak identyfikacji (minimum
50% w kazdym przypadku) kazg sadzi¢, ze
jest to grupa, ktéra wcigz nie znajduje prze-
konujacej reprezentacji politycznej.

Zjawisko to ma szerszy kontekst spoteczny,
poniewaz Polacy generalnie w niewielkim stop-
niu utozsamiajg sie z partiami politycznymi. Gdy
poréwna sie te dane zwartosciami uzyskanymi
w catej prébie badawczej, okazuje sie, ze ,Pol-
scy Liberatowie” nieco silniej niz ogdt badanych
identyfikujg sie z takimi ugrupowaniami jak KO
(Srednia dla og6tu to 2,24), Polska 2050 (2,12)
i Konfederacja (1,62), natomiast stabiej z PiS-em
(2,02; w tym przypadku réznica w poziomach
identyfikacji miedzy ogotem badanych a grupg
respondentéw liberalnych jest najwieksza), Pol-
skim Stronnictwem Ludowym (1,81), Solidarng
Polska (1,7), AgroUnig (1,68), Kukiz'15 (1,58) i Po-
rozumieniem (1,44). W przypadku Nowej Lewicy
poziomy identyfikacji w obu grupach badanych
sg identyczne.

Prosze okresli¢ na skali od 1 do 5, w jakim stopniu identyfikuje sie Pan(i)
z ponizszymi partiami politycznymi, gdzie 1 oznacza ,Zdecydowanie sie
nie identyfikuje”, a 5 - ,Zdecydowanie sig identyfikuje”

Srednia Identyfikacja Brak identyfika-
arytmetyczna (%)* cji (%)**
Koalicja
Obywatelska 2,62 3 50
Polska 2050 2,23 20 61
Konfederacja 1,97 21 71
Nowa Lewica 1,90 I\ 68
AgroUnia 1,75 9 75
Polskie Stronni- 1,69 6 77
ctwo Ludowe
Porozumienie 1,36 1 90
Solidarna Polska 1,35 2 90
Kukiz'15 1,33 1 90
. Prawo 1,20 2 94
i Sprawiedliwo$¢

Tabela 14. Identyfikacje partyjne ,Polskich Liberatow”.
Dane posortowano malejqco wedtug wartosci Sredniej arytmetycznej
*,Raczej sie identyfikuje” + ,Zdecydowanie sie identyfikuje”; ** ,Raczej sie
nie identyfikuje” + ,Zdecydowanie sie nie identyfikuje”; pominieto kategorie
neutralnq ,Ani sie identyfikuje, ani nie identyfikuje”

Kryzys reprezentacji (de facto poczucie mar-
ginalizacji politycznej) wytania sie réwniez z ob-
serwacji poparcia respondentéw liberalnych dla
lideroéw partii (ugrupowan) politycznych. W ze-
stawieniu - oprécz oséb, ktére w okresie reali-
zacji badania silnie kojarzyty sie z konkretnymi
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formacjami (czesto stojac na ich czele czy re-
prezentujac je w wyborach prezydenckich) -
uwzgledniono réwniez Prezydenta RP, Prezesa
Rady Ministrow oraz Prezydenta Miasta Sto-
tecznego Warszawy. Najwiecej zwolennikéw
w grupie , Polskich Liberatéw"” ma Rafat Trza-
skowski - jego dziatania w sferze publicznej
popiera niemal potowa (47%) z nich. Stab-
szym poparciem cieszg sie Szymon Hotow-
nia i Donald Tusk (30 - 31%). Jeden z liderow
Konfederacji - Krzysztof Bosak - znalazt sie
na 6. miejscu w rankingu poparcia. Popiera
g0 21% respondentoéw liberalnych, a zatem wie-
cej niz Michata Kotodziejczaka czy Wtadystawa
Kosiniaka-Kamysza, jednak na stosunkowo niz-
szg wartos¢ sredniej arytmetycznej wyliczonej
z pieciopunktowej skali miat wptyw wyzszy od-
setek os6b deklarujgcych brak poparcia.

Prosze oceni¢ na skali od 1 do 5, czy popiera Pan(i) dziatania podejmowa-
ne przez nastepujgce osoby publiczne, gdzie 1 oznacza ,Zdecydowanie
nie popieram”, a 5 ,Zdecydowanie popieram”

Srednia PocFi):r- oBr:rkcia

arytmetyczna (%) p(oz)**

Rafat Trzaskowski 3,19 47 32
Szymon Hotownia 2,81 30 40
Donald Tusk 2,75 31 46
Wtadystaw Kosiniak-Kamysz 2,39 14 46
Michat Kotodziejczak 2,19 12 57
Krzysztof Bosak 2,15 21 60
Wtodzimierz Czarzasty 2,11 8 58
Andrzej Duda 1,81 8 73
Mateusz Morawiecki 1,43 3 87
Zbigniew Ziobro 1,33 2 89
Jarostaw Kaczynski 1,23 3 94

Tabela 15. Poparcie ,Polskich Liberatéow” dla dziatan lideréw politycznych.
Dane posortowano malejgco wedtug wartosci sredniej arytmetycznej
*,Raczej popieram” + ,Zdecydowanie popieram”; ** ,Raczej nie popieram” +
,Zdecydowanie nie popieram”; pominieto kategorie neutralng ,Ani popieram,
ani nie popieram”

6.2.,Polscy Libertarianie”

W kategorii tej miesci sie stosunkowo niewielu
(doktadnie 43) respondentéw z 1000-osobowej
préby badawczej, dlatego tez wyniki zapre-
zentowane w niniejszym podrozdziale nalezy
traktowac z wiekszym dystansem. Faktycznie
byty to osoby, ktére w naturalny sposéb uzyski-
waty wyzsze poziomy indeksu ILL (co najmniej
4,01). W tej grupie obserwujemy najbardziej
konsekwentne liberalne poglady w odniesie-
niu do czterech zagadnien ogdélnych, ktére

odpowiadajg szczegétowym wartosciom (wol-
ny rynek, indywidualizm/kolektywizm, aktyw-
nos¢ panstwa w zakresie pomocy spotecznej
oraz autonomia jednostki). Poréwnujac dane
dla catej préby, dla kategorii ,,Polskich Libe-
ratéw” i teraz - dla ,,Polskich Libertarian”,
dochodzimy do wniosku, ktéry wskazuje na
istnienie konsekwentnych zaleznosci. W kaz-
dej kolejnej grupie badanych poparcie dla
pogladu liberalnego rosnie, a dla pogladu
antyliberalnego - maleje. Niemal wszyscy
»Polscy Libertarianie” wyrazajg przekonanie,
ze rynek powinien by¢ w petni wolny i niezalezny
od panstwa, jak réwniez, ze panstwo nie powin-
no odgrywac aktywnej roli w realizacji polityki
spotecznej. Znacznie czesciej takze przyznaja
priorytet jednostce przed wspolnotg oraz kryty-
kujg ingerencje pahstwa w wolnos¢iautonomie
jednostki. W ponizszym zestawieniu w Tabeli 16
uwzgledniono dla poréwnania - zamieszczone
juz wczesniej - dane dla kategorii ,,Polskich Li-
beratéw” oraz ogdtu proby badawczej.

Ktére z ponizszych twierdzen lepiej oddaje Pana(i) poglady?
Libertarianie le\i/riz}o- Ogbtem
N=43 N=194 N=1000
STOSUNEK DO RYNKU
Lepiej jest, kiedy panstwo w pew-
nych sytuacjach gkltywnle wplywa 3% 2% 33%
na konkurencje i rynek (dobr
i ustug)
Ireple“e‘st, Ifledy r.ynekjest Yvolny 97% 92% 67%
i zupetnie niezalezny od panstwa
CZEOWIEK W SPOLECZENSTWIE
Cztowiek powinien by¢ podpo-
rzgdkowany w swoich dziataniach 13% 150% 30%
celom wyznaczonym przez
wspélnote
Cztowiek powinien mie¢ mozliwos¢
dziatania zgodnie‘z wiasnym inte- 87% 85% 70%
resem, nawet gdy jest to sprzeczne
z wolg wigkszosci spoteczenstwa
POMOC SPOLECZNA
Bez polityki panstwa trudno
sobie wyobrazi¢ skuteczng pomoc 5% 19% 50%
spoteczng
Polityka paristwa nie jest koniecz-
na, by zorganizowac skuteczng 95% 81% 50%
pomoc spoteczng
WOLNOSC JEDNOSTKI
To dobrze, kiedy instytucje
panstwa decyd_UJq otym, co ) 250 33% 43%
wolno, a czego nie wolno robi¢
obywatelom
To Zle, kiedy instytucje panstwa
decydujg o tym, co wolno, a czego 75% 67% 57%
nie wolno robi¢ obywatelom

Tabela 16. Stosunek ,Polskich Libertarian” do idei liberalnych (pytania
alternatywne).
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Prezentacja wynikéw badania bedzie sie od-
bywata w sposéb analogiczny jak w przypadku
sekgji, w ktérej opisywano ,Polskich Liberatow”.
Ponownie przeliczono szczegétowe wyniki dla
wszystkich 31 stwierdzen oddajgcych okreslone
poglady spoteczno-polityczne. Nie dziwi fakt,
ze ,Polscy Libertarianie” oceniali kazde z nich
wyzej niz przedstawiciele szerszej kategorii
~Polskich Liberatow”. R6znice te wahaty sie od
0,03 (w przypadku zmiennej ,Finansowanie
kosciotow") do 0,84 (,Wsparcie panstwa dla
technologii”). Co moze najciekawsze, wszyst-
kie osoby spetniajace kryteria tej katego-
rii opowiedzialy sie za obnizkg podatkéw
kosztem kontynuacji programu 500+. Wyzej

w hierarchii poparcia (nie tylko w samym pozio-
mie poparcia) w poréwnaniu z kategorig , Pol-
skich Liberatéw” znalazty sie przede wszystkim
takie kwestie jak: przekonanie, ze urzednicy
maja zbyt wiele wtadzy; poparcie dla likwidacji
ZUS i przejscia na prywatny system emerytalny;
przekonanie, ze wydatki publiczne (w tym socjal-
ne) powinny systematycznie male¢, czy wiara
w to, ze pracownicy (a nie panstwo) potrafig
sami najlepiej zadbac o swoje interesy. Przez
.Polskich Libertarian” aktywne instytucje
panstwa oczekiwane sg przede wszystkim
w dwéch obszarach, tj. technologiach oraz
opiece medycznej.

) . ) Poparcie dla Poparcie dla Poparciedla
Identyfikator zmiennej : . . ) . . )
(poglad) Srednia arytmetyczna wskazan wszystkich respondentéw pogladu libe- | pogladu neu- pogladu antyli-
ralnego (%) tralnego (%) beralnego (%)
Program 500+ 5,00 100 0 0
Wiadza urzednikéw 4,86 96 4 0
Neutralnos¢ svylatopoglq- 4,83 97 0 3
dowa panstwa
Finansowanie kosciotéw 4,73 95 3 3
Prywatny system 472 38 12 0
emerytalny
Szacunek do imigranta 4,71 93 8 0
Wydatki publiczne 4,69 92 6 2
Ubezpieczenia zdrowotne 4,66 92 7 2
Wolnos$¢ stowa 4,65 90 8 3
Podatkia gotowosc do 4,65 90 9 2
pomagania
Wybér modelu rodziny 4,61 89 5 6
Zakaz zadtuzania panstwa 4,54 82 13 5
Wiasnos¢ prywatna 4,50 88 5 7
Interesy pracownikéw 4,36 75 21 5
Autonomia szkoét 4,35 79 18 3
Legalizacja marihuany 4,34 81 12 7
Prywatne firmy lepiej 432 77 14 9
zarzgdzane
Wolnos$¢ czy silne panstwo 4,23 66 31 3
Przemys}’w{asnosaq 4,22 76 » 13
panstwa
Prywatyzacja sektora 4,20 74 13 12
energetycznego
Otwarte granice a rozwoj 4,09 77 5 18
Podatki 4,05 69 16 15
Posiadanie broni 4,00 71 13 15
Prywatyzacja transportu 3,97 57 37 6
Ochrona $rodowiska 3,78 55 31 15
Wolnos¢ czy 37 55 23 22
bezpieczenstwo
Odpomedna’lnosc za 3,35 43 36 27
bezpieczenstwo
Walka z nieréwnosciami 3,15 36 37 27
Swiat bez panstw 2,93 34 28 38
Flnansowam_e stuzby 2,52 26 P 53
zdrowia
Wsparcie panst}{va dla 2,48 o8 2 51
technologii

Tabela 17. Stosunek ,Polskich Libertarian” do idei liberalnych (pytania mierzone na skalach ilosciowych).
Dane posortowano malejqco wedtug poziomu poparcia dla poglqdu liberalnego
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W grupie tej w wiekszym stopniu przewa-
zajg mezczyzni, niemniej proporcje pomiedzy
kobietami (45%) a mezczyznami (55%) nie sg
znaczgco zaburzone. Z pewnoscia tworzg jg lu-
dzie mtodsi. Niemal 70% ,Polskich Libertarian”
lokuje sie w grupie wiekowej 18 - 39 lat. Wiek-
szy odsetek (w poréwnaniu z szerszg katego-
rig ,Polskich Liberatéw”) zamieszkuje miasta.
Ponownie najczesciej sg to sredniej wielkosci
miejscowosci (tj. od 20 do 100 tys. mieszkan-
cow), cho¢ odnotowa¢ mozna wyzszy odsetek
mieszkancow najwiekszych miejscowosci. Mniej
niz jedna trzecia respondentéw z tej kategorii
zamieszkuje tereny wiejskie.

Odsetek
Cecha responden-
tow (%)
. Kobieta 45
Ptec -

Mezczyzna 55
18-29 32
30-39 37
X 40-49 10
Wiek (w latach) 5059 2
60 -69 10
70iwiecej 0
Wie$ 30
Miasto do 20 tys. mieszkancéw 20
Miasto od 20 do 100 tys. 25

L . . mieszkancéw

Miejsce zamieszkania -

Miasto od 100 do 500 tys. "

mieszkancéw
Miasto powyzej 500 tys. 14

mieszkancow

Tabela 18. Cechy spoteczno-demograficzne ,Polskich Libertarian”.

Osoby o libertarianskich pogladach sg tylko
nieznacznie bardziej religijne niz osoby o pogla-
dach liberalnych. Do regularnego uczestnictwa
w nabozenstwach przyznaje sie prawie 30% ba-
danych, a ponad 70% nie praktykuje w sposéb
systematyczny. 29% w ogéle nie uczestniczy
w praktykach religijnych, a kolejne 31% czyni
to sporadycznie (kilka razy w roku). Struktura
wyksztatcenia liberatéw i libertarian wyglgda
podobnie - dominujg osoby z wyksztatceniem
Srednim i wyzszym. Chociaz libertarianie osig-
gaja przecietnie wyzsze zarobki, to grupa ta wy-
daje sie réwniez nieco bardziej spolaryzowana
pod tym wzgledem (o czym Swiadczy wyzszy
odsetek 0séb osiggajacych dochody do 2500 zt
na reke).

Odsetek

Cecha respondentéw
(%)
Kilka razy w tygodniu 3
Raz w tygodniu 26
Praktyki religijne 1-2razy wmiesigcu 12
Kilka razy w roku 31
W ogble nie uczestnicze 29
Podstawowe, gimnazjalne 6
Wyksztatcenie Zasadnine zawodowe 8
Srednie 40
Wyzsze 46
Do 1500 zt 9
Miedzy 1500 a 2500 z¢ 15
Miesieczne zarobki netto m::gz ;288:2:83 j Z
Miedzy 4500 a 7000 zt 24
Ponad 7000 zt 14

Tabela 19. Cechy spoteczno-demograficzne ,Polskich Libertarian”
(czesc ).

Jak juz wspomniano, niewielka liczebnos¢
kategorii ,Polskich Libertarian”, zidentyfikowa-
nej na podstawie najwyzszych wartosci indek-
su ILL, sprawia, ze jej opis statystyczny nalezy
traktowac ostroznie. Nie powinno sie zatem wy-
ciggac zbyt pochopnych wnioskéw z bardziej
szczegotowych charakterystyk, ktére odwotujg
sie do zmiennych o wiekszej liczbie kategorii.
Takim przyktadem jest przynaleznos¢ do grup
spotecznych czy zawodowych. W kwestiona-
riuszu wymieniono ich kilkanascie, co w prak-
tyce powoduje, ze liczebnosci przypadajgce na
konkretne kategorie sg bardzo niskie. W takim
przypadku prezentowanie takiego szczegétowe-
g0 zestawienia moze by¢ wrecz mylgce. Ogol-
na obserwacja pozwala jednak stwierdzi¢, ze
»Polscy Libertarianie” to w najwiekszym stopniu
przedstawiciele kadry kierowniczej oraz oséb
pracujgcych na wiasny rachunek.

Zainteresowanie politykg oraz gotowos¢ do
udziatu w wyborach w zasadzie nie rdznicujg
respondentéw liberalnych i libertarianskich.
Warto zauwazy¢, ze ci drudzy czesciej dekla-
ruja zdecydowane zainteresowanie polityka.
Podobnie czesciej okreslajg swoje poglady
jako zdecydowanie prawicowe (w tej grupie
jest mniej centrystéw), jak réwniez czesciej
wyrazajg brak zaufania zaréwno do rzadu,
jak i do opozycji.

Libertarianie z mniejszym pesymizmem pa-
trzg w przysztosc. O ile ponad potowa respon-
dentow liberalnych obawiata sie pogorszenia
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Odsetek . . . . e
Cecha responden- Libertarian”, niemniej osoby o podobnym ze-
tow (%) . , . PR .
L decydowanie sie mie interesie 7 stawie pogladdéw znacznie czesciej przyznaja,
Zainteresowanie Raczej sig nie interesuje 19 ze popieraty jednego z dwo6ch kandydatéw po-
polityka Raczej sie interesuje 42 , . .
Zdecydowanie sig interesuje 31 zostatych ugrupowan opozycyjnych: Koalicji
Sotowose Tak 90 Obywatelskiej oraz Polski 2050.
o udziatu
w wyborach Nie 10
Zdecydowanie lewicowe 16 . i )
Raczej lewicowe 15 Na ktérego kandydata gtosowat(a) Pan(i) w wyborach prezydenckich
Poglady W 2020 roku w | turze?
; Centrowe 31
polityczne Racze . S T O R
aczej prawicowe 7 Kraysstof Bosak 39%
Zdecydowanie prawicowe 32 y | | | | | | |
Zdecydowanie obecnemu rzagdowi 2 Rafat Trzaskowski 34%
Raczej obecnemu rzadowi 3 » ‘ ‘ ‘
Zaufanie Ani obecnemu rzgdowi, ani opozycji 62 Szymon Hotownia ‘ 2%
publiczne Raczej opozydji 5 Andrzej Duda 5%
|
Zdecydowanie opozycji 28 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Tabela 20. ,Polscy Libertarianie” wedtug aktywnosci i pogladéw
politycznych.
swojej sytuacji finansowej, to w tym przypadku
nastroje sg bardziej zréwnowazone. Najliczniej-
szg grupe stanowig osoby, ktore neutralnie po-
strzegajg ten problem.

Czy uwaza Pan(i), ze Pana(i) osobista sytuacja finansowa
w najblizszych 3 miesigcach poprawi sig, czy pogorszy sie?

35%
31%
30%

25%

20% 18% 19% 19%

14%

15%

10% —

5% —

0%

Zdecydowanie Raczej  Anisie pogorszy, Raczej Zdecydowanie
sie pogorszy sie pogorszy ani sie polepszy sie polepszy sie polepszy

Wykres 14. Nastroje spoteczne ,Polskich Libertarian”.

Preferencje polityczne i partyjne ,Polskich
Libertarian” rowniez cechujg sie swoistg spe-
cyfika. Zgodnie z deklaracjami respondentéw,
dla ktorych wartosc indeksu ILL wynosita co naj-
mniej 4,01, ich gtosy w wyborach prezydenckich
w 2020 roku (I tura) rozdzielity sie pomiedzy tyl-
ko czterech kandydatéw. WSréd nich najwiek-
szym poparciem cieszyt sie Krzysztof Bosak,
a nieco mniejszym Rafat Trzaskowski. Na
trzecim miejscu znalazt sie Szymon Hotow-
nia. Niewielka czes¢ , Polskich Libertarian”
twierdzi, ze oddata gtos na Andrzeja Dude.
Lider Konfederacji byt relatywnie najczesciej
wskazywanym kandydatem w grupie ,,Polskich

Wykres 15. Poparcie ,Polskich Libertarian” dla kandydatéw w wyborach
prezydenckich w 2020 roku.
Uwzgledniono tylko odpowiedzi respondentow, ktorzy zadeklarowali udziat
w tych wyborach

Profil polityczny ,Polskich Libertarian”
konsekwentnie potwierdzajg dane dotyczace
preferencji partyjnych. Gdyby wybory miaty
sie odby¢ w momencie realizacji badania
sondazowego, przedstawiciele tej grupy
w najwiekszym stopniu wskazywaliby na
Konfederacje, w drugiej kolejnosci na Ko-
alicje Obywatelska, a nastepnie na Polske
2050. Suma poparcia tych dwoéch ostatnich
formacji politycznych przewyzsza odsetek
wskazan na Konfederacje. Réwniez w tym
wymiarze oczywistym staje sie, ze Konfe-
deracja nie ma ,monopolu” na zagospoda-
rowanie wyborcy o silnie liberalnych pogla-
dach, aw praktyce konkuruje o niego przede
wszystkim z Koalicjg Obywatelska. Podobnie
jak w poprzednim przypadku, w grupie wszyst-
kich ,Polskich Libertarian” znalazto sie dodatko-
wo 9% niezdecydowanych, na kogo oddac gtos.

Na ktéry z komitetéw wyborczych oddat(a)by Pan(i)
swoéj gtos w wyborach do Sejmu?

" Konfederaga bl L L1 L1 ||
Wolnos¢ i Niepodlegtos¢ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
\

44%

Koalicja Obywatelska

Polska 2050 Szymona Hotowni
Nowa Lewica 3%

Prawo i Sprawiedliwo$¢ Z%D

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Wykres 16. Preferencje wyborcze ,Polskich Libertarian”
(stan na moment realizacji badania).
Zaprezentowano preferencje tylko zdecydowanych wyborcéw
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Powyzszy wniosek potwierdza w duzej mie-
rze obserwacja wskaznikéw identyfikacji z par-
tiami politycznymi. Cho¢ Konfederacja i Koalicja
Obywatelska cieszg sie wsrdd libertarianskich
respondentéw najwyzszym poziomem identy-
fikacji (Konfederacja nieco wyzszym), to jednak
w obu przypadkach mamy do czynienia z sy-
tuacja, gdzie wiekszos¢ (ok. 60%) nie odczuwa
zwigzku z rozpatrywanym ugrupowaniem. Po
raz kolejny potwierdza sie teza, ze liberalny czy
libertarianski elektorat nie widzi dla siebie po-
litycznej reprezentacji. Gtosuje na konkretne
opcje polityczne, ale w duzej mierze bez poczu-
cia identyfikacji z formacja, ktoéra wskazuje na
karcie wyborczej.

Prosze okresli¢ na skali od 1 do 5, w jakim stopniu identyfikuje sie Pan(i)
z ponizszymi partiami politycznymi, gdzie 1 oznacza ,Zdecydowanie sie
nie identyfikuje”, a 5 - ,Zdecydowanie sie identyfikuje”

¢ . Brak
::;fmn: Identyfika-| identy-
tyczna cja (%)* fikacji
(%)**
Konfederacja 2,43 32 60
Koalicja Obywatelska 2,24 26 62
Polska 2050 1,91 17 72
AgroUnia 1,90 5 64
Nowa Lewica 1,73 8 71
Polskie Stronnictwo Ludowe 1,41 2 89
Kukiz'15 1,33 2 89
Porozumienie 1,27 2 95
Prawo i Sprawiedliwos¢ 1,21 5 93
Solidarna Polska 1,14 0 94

Tabela 21. Identyfikacje partyjne ,Polskich Libertarian”.
Dane posortowano malejgco wedtug wartosci sredniej arytmetycznej
*,Raczej sie identyfikuje” +, Zdecydowanie sie identyfikuje”; ** ,Raczej sie
nie identyfikuje” +,Zdecydowanie sie nie identyfikuje”; pominieto kategorie
neutralng ,Ani sie identyfikuje, ani nie identyfikuje”

Sposrad lideréw politycznych najwieksza
popularnoscia cieszy sie Krzysztof Bosak,
mimo ze odsetek oséb wyrazajgcych dez-
aprobate dla jego aktywnosci w sferze pub-
licznej przekracza 50%. Podobnie zresztg jest
w przypadku wszystkich pozostatych politykow.
Struktura poparcia nie zaskakuje. Tuz za Bosa-
kiem znalezli sie liderzy Polski 2050 (Hotow-
nia) i KO (Trzaskowski przed Tuskiem). Warto
odnotowag, ze w najmniejszym stopniu popiera-
nisg przezlibertarian liderzy obozu rzgdzacego:
Mateusz Morawiecki oraz Jarostaw Kaczynski
(nawartos¢ sredniej zasadniczo wptywa wysoki
odsetek os6b wyrazajgcych brak poparcia dla
ich dziatan).

Prosze oceni¢ na skali od 1 do 5, czy popiera Pan(i) dziatania podejmowa-
ne przez nastepujace osoby publiczne, gdzie 1 oznacza ,Zdecydowanie
nie popieram”, a 5,Zdecydowanie popieram”

Srednia ) Brak
Poparcie .
arytme- (%) poparcia

tyczna (%)**
Krzysztof Bosak 2,54 38 54
Szymon Hotownia 2,52 25 52
Rafat Trzaskowski 2,45 25 54
Donald Tusk 2,29 17 62
Michat Kotodziejczak 2,05 9 59
Wiadystaw Kosiniak-Kamysz 1,90 8 64
Andrzej Duda 1,77 1A 78
Wtodzimierz Czarzasty 1,65 3 80
Zbigniew Ziobro 1,48 6 83
Mateusz Morawiecki 1,35 5 93
Jarostaw Kaczynski 1,21 5 93

Tabela 22. Poparcie ,Polskich Libertarian” dla dziatan
lideréw politycznych.
Dane posortowano malejgco wedtug wartosci sredniej arytmetycznej
*,Raczej popieram” +,Zdecydowanie popieram”; ** ,Raczej nie popieram” +

,Zdecydowanie nie popieram”; pominieto kategorie neutralng ,Ani popieram,

ani nie popieram”
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Podsumowanie

Rozpoczynajac nasze badania, postawilismy
nastepujgce pytania:

a. Jak wiele jest w Polsce oséb o pogladach li-
bertarianskich lub liberalnych?

b. W ktoérych grupach spotecznych poglady wol-
nosciowe sg najpopularniejsze?

c. Ktore z postulatéw wolnosciowych majg naj-
wieksze poparcie w spoteczenstwie?

ZnalezliSmy na nie odpowiedzi, cho¢ nie
zawsze takie, jakie podpowiadata nam nasza
intuicja.

WiedzieliSmy, ze libertarian wsréd Polakow
bedzie niewielu - nasze badania pokazujg, ze
jestich tylko 4,3% w skali populacji. Zaznaczamy
jednak, ze - patrzac na niezwykle krotka historie
polskiego ruchu libertarianskiego, niewielkie,
lecz caty czas rosnace, instytucje libertarian-
skie, praktyczny brak przekazu libertarianskiego
w kulturze i popkulturze, a do tego marginalne
tradycje libertarianskie w Polsce - jest to wynik
catkiem wysoki. Dlaczego wiec opisujemy go
jako ,tylko 4,3%"? Poniewaz - z punktu widzenia
idei zatozenia niezaleznego libertarianskiego ru-
chu politycznego - jest to rezultat zbyt skromny.
Aby mieé wptyw na polska polityke w dajace;j sie
przewidzie¢ przysztosci, libertarianie powinni
dziatac jako konsekwentna w swoich pogladach

mniejszos¢’ lub jako element wiekszej catosci,
jaka bytaby wspélna platforma z liberatami.

Zaskoczyt nas jednak zauwazalnie wysoki od-
setek liberatéw. W dobie antyliberalnej retoryki
politycznej, poszukiwania rozwigzan opartych
0 przymus, a nie dobrowolnos¢, a takze w cza-
sach pogarszajacej sie kondycji ekonomicznej
spoteczenstwa - uwazamy, ze 19,4% Polakéw,
ktorzy sg liberatami, to wynik zaskakujgco wy-
soki. Jak juz sygnalizowalismy wczesniej, praw-
dopodobnie rodowdd polskich liberatéw jest
dwojaki. Z jednej strony sa to ludzie majacy takie
poglady, ktére nabyli poprzez rézne interakcje
miedzyludzkie, lektury, studia, wtasne przemy-
Slenia i zapewne tez inne czynniki. Nie wiemy
tego, ale by¢ moze czes¢ polskich liberatéw zo-
stata nimi na przekér dominujgcej narracji sta-
wiajgcej na piedestale kolektyw, a nie jednostke.
Na ten moment kwestia ta musi jednak pozo-
sta¢ niewyjasniona - do jej zbadania potrzebne
bytyby odrebne badania jakosciowe.

Polscy liberatowie najbardziej zgadzajg sie
co do tego, ze panstwo nie powinno ingerowac
w wybo6r modelu rodziny. Postulat zastgpienia
500+ obnizkg podatkédw znajduje sie na dru-
gim miejscu. Trzecie miejsce to postulat likwi-
dacji finansowania kosciotow i zwigzkéw wy-
znaniowych z budzetu panstwa i zastgpienie
ich finansowaniem przez wiernych. Wsrod li-
bertarian najpopularniejszy jest wymieniony juz
postulat dotyczgcy 500+. Kolejne dwa dotyczg

7  Por. N.N. Taleb, Na wtasne ryzyko. Ukryte asymetrie
w codziennym zyciu, ttum. A. Unterscheutz, Wydawni-
ctwo Zysk i S-ka, Poznan 2020, Ks. 3, Rozdz. 2, s. 111-
138.
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ograniczenia wtadzy urzednikéw oraz zaprowa-
dzenia neutralnosci Swiatopogladowej panstwa.
Oznacza to, ze powodzenie potencjalnego
liberalno-libertarianskiego projektu poli-
tycznego musiatoby sie opierac na szerokim
potraktowaniu postulatéw liberalnych - nie
tylko w ich ekonomicznym wymiarze. W pa-
rze z afirmacjg wolnorynkowego kapitalizmu
muszg iS¢ kwestie zwigzane z neutralnoscia
sSwiatopogladowa panstwa. Partie politycz-
ne bedgce oredowniczkami wytgcznie wolnosci
ekonomicznej nie bedg w stanie zagospoda-
rowac catego liberalnego i libertarianskiego
elektoratu. To samo dotyczy oczywiscie takich
projektow politycznych, ktére tgczg etatyzm z li-
beralizmem w kwestiach aksjologicznych.

Podobno aby w ogdle by¢ liberatem lub li-
bertarianinem, szczegélnie w dzisiejszych cza-
sach, trzeba by¢ optymistg. Musimy jednak
na potrzeby niniejszego raportu zawiesic¢ nasz
zwyczajowy optymizm, przede wszystkim ten
dotyczacy mozliwosci powstania i sukcesu libe-
ralno-libertarianskiego projektu politycznego.
Na rynku politycznym jest na niego miejsce, ale
to jeszcze nie oznacza, ze istniejacy, wyrazny
popyt bedzie oznaczat tez i podaz. Wskazane
przez nas wartosci sg wartosciami potencjal-
téw i libertarian nie bedzie znaczgco wyzsza od
frekwencji wsréd wszystkich uprawnionych do
gtosowania, to aby w polskim parlamencie zna-
lazta sie liberalno-libertarianska partia politycz-
na z poparciem rzedu 20%, wszyscy gtosujacy
liberatowie i libertarianie musieliby postawi¢
krzyzyk wtasnie przy niej. Oznacza to sytua-
cje, w ktérej wszyscy gtosujacy o liberalnych
lub libertarianskich przekonaniach wybierajg
jeden szyld. W tym momencie, gdy widzimy, jak
rozproszone sg gtosy osob o takich pogladach,
wydaje sie to mato prawdopodobne.

Whnioski z naszych badan uwazamy za cenne
przede wszystkim dla przedstawicieli trzeciego
sektora - poniewaz to oni w pierwszej kolejnosci
powinni animowac dziatalnos¢ spoteczenstwa
obywatelskiego. Istnieje przestrzen na posze-
rzenie wolnosci, ale aby taka zmiana mogta

odby¢ sie w polityce, najpierw musi zostac
przeprowadzona oddolnie. Wracamy tu wiec
do naszej poczatkowej metafory, tym razem
jednak zwracajgc uwage nato, ze wyrazna grupa
wyborcow tak dtugo nie znajdzie na rynku po-
litycznym produktu odpowiedniego dla siebie,
jak dtugo nie bedzie umiata go podpowiedziec
producentom politycznych i partyjnych ofert.

Zaden polityk nie bedzie miatinteresu w tym,
aby inwestowa¢ w grupe wyborcéw o liberal-
nych lub libertarianskich pogladach, dopéki gru-
pa ta nie bedzie zdawata sobie sprawy ze swojej
wielkosci i potencjatu, nie bedzie aktywna, nie
bedzie gtosno artykutowad swoich postulatow.
Potencjat, jaki majg polscy liberatowie i liberta-
rianie, trzeba umiec sprzedac na politycznym
rynku. Wydaje sie jednak, ze inicjatywa w za-
kresie zagospodarowania tych rozproszonych
spotecznych zasobdw powinna naleze¢ w pierw-
szej kolejnosci do podmiotéw instytucjonalnych
(partii politycznych czy organizacji pozarzado-
wych).
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