
PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON 
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO IN TENURE TRACK, EX ART. 24, DELLA L. 240/2010, COME MODIFICATO 
DALLA L. 79/2022, DI CONVERSIONE DEL D.L. 36/2022, PER IL GRUPPO SCIENTIFICO DISCIPLINARE 
14/GSPS-05 , SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE GSPS-05/A, PER IL DIPARTIMENTO DI PROMOZIONE 
DELLE SCIENZE UMANE E DELLA QUALITÀ DELLA VITADELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE 
ROMA, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELL’AMMINISTRAZIONE E DELL’ORGANIZZAZIONE (L-16), INDETTA 
CON D.R. N. 364 DEL 24/06/2025, IL CUI AVVISO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA UFFICIALE DELLA 
REPUBBLICA ITALIANA DEL 24/06/2025 (NR 49) 

 

VERBALE N. 4 

 

La Commissione giudicatrice della procedura selettiva a n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo 
determinato ai sensi dell’art. 24 della Legge 30 dicembre 2010, n. 240, come modificato dalla legge 29 giugno 
2022, n. 79, di conversione, del Decreto-legge 30 aprile 2022, n. 36, per il gruppo scientifico disciplinare 14/GSPS-
05, settore scientifico-disciplinare GSPS-05/A, presso il Dipartimento di Promozione delle Scienze Umane e della 
Qualità della Vita, composta dai:  

- Prof.ssa Enrica Amaturo, professoressa ordinaria presso il Dipartimento di Scienze Sociali dell’Università 
degli Studi di Napoli “Federico II”; 
- Prof. Felice Addeo, professore ordinario presso il Dipartimento di Scienze Politiche e della 
Comunicazione dell’Università degli Studi di Salerno; 
- Prof.ssa Francesca Romana Lenzi, professoressa associata presso il Dipartimento di Scienze Motorie, 
Umane e della Salute dell’Università degli Studi di Roma “Foro Italico”, 

si riunisce al completo presso piattaforma Microsoft TEAMS il giorno 14 ottobre 2025, alle ore 12:30, allo scopo 
di analizzare tutta la documentazione presentata, così da poter attribuire un punteggio ai titoli, alle pubblicazioni 
ed alla produzione scientifica dei candidati, sulla base dei criteri già dettagliati nella riunione preliminare. 

  



Candidata n. 1 

MICHELA CAVAGNUOLO 

 

SULLA BASE DEI CRITERI DEFINITI NELLE RIUNIONI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO 
ADEGUATA VALUTAZIONE, ALL’ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO AI TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA 
PRODUZIONE SCIENTIFICA DELLA CANDIDATA 

  

TITOLI (MAX 50/100) 

TITOLO PUNTEGGI 
MASSIMI 

DEFINITI DALLA 
COMMISSIONE 
NELLA PRIMA 

RIUNIONE 

PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA COMMISSIONE 

Titolo di dottore di ricerca 
o equipollenti/, 
conseguito in Italia o 
all'Estero 

5 5 PUNTI 
Dottorato di ricerca  
SSD  
 

Attività didattica a livello 
universitario in Italia o 
all'Estero 

10 1,2 PUNTI 
 

0,8 punti = 0,4 x 2 incarichi di docenza  
0,4 punti per 1 attività didattica presso dottorato  
 

Attività di formazione o di 
ricerca presso qualificati 
istituti italiani o stranieri  

 

15 

15 PUNTI 
 

TOTALE: 26,5 PUNTI 
 
5 punti = 2 punti per 2,5 anni da assegnista 
7,5 punti = 1,5 punti x 5 contratti di ricerca ICE 
7 punti = 0,5 x 14 brevi corsi di formazione 
7 punti = 1 x 7 corsi di Alta Formazione (AF) 
 

Organizzazione, 
direzione e 
coordinamento di gruppi 
di ricerca nazionali e 
internazionali, o 
partecipazione agli stessi 

8 6,5 PUNTI 
 

6 punti = 0,5 X 13 partecipazioni semplici a 
progetti di ricerca nazionali ed internazionali 

Attività di relatore a 
congressi e convegni 
nazionali e internazionali 

5 5 PUNTI 
TOTALE PUNTI: 11 
 
11: 0,5 X 22 relazioni  
 



Conseguimento di premi 
e riconoscimenti 
nazionali e internazionali 
per attività di ricerca 

7 5 PUNTI 
 

1 punto per premio alla ricerca;  
1 punto per editorial board nazionale;  
1 punto per premio eccellenza 
2 punti per ASN coerente con il SSD della 
procedura 

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI MICHELA CAVAGNUOLO = 37,7 

 

PUBBLICAZIONI E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 50 SU 100) 

TIPOLOGIA 
PUBBLICAZIONE 

PUNTEGGIO MASSIMO PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA 
COMMISSIONE 

Monografia (con 
ISBN) 

8 4 PUNTI 
 

4 x 1 monografia nazionale a mano singola 
  

Voce in dizionario o 
enciclopedia (con 
ISBN) 

5 0 PUNTI 

Contributo in Volume 
(capitolo o saggio, 
con ISBN) 

16 11 PUNTI 
 

2,5 punti per 1 Contributo in volume a firma 
singola su editore nazionale  
2,5 punti per 1 Contributo in volume a firma 
multipla internazionale  
6 punti = 1,5 X 4 Contributi in volume collettivo 
nazionale   
 

Articolo in Rivista 
(con ISNN) 

16 14,5 PUNTI 
 
3,5 punti per 1 Articolo in rivista (DI FASCIA A 
NELL’SSD), a firma singola, nazionale 
9 punti= 3 x 3 Articoli in rivista (DI FASCIA A 
NELL’SSD), a firma multipla 
2 punti per 1 articolo in rivista scientifica 
nell’SSD, a firma singola 

Produzione 
Scientifica 
complessiva 

 

5 5 PUNTI 
35 pubblicazioni in 6 anni.  

PUNTEGGIO TOTALE PUBBLICAZIONI MICHELA CAVAGNUOLO: 34,5 

 

 



Punteggio Totale Complessivo: 72,2 

 

GIUDIZIO COLLEGIALE:  

La candidata ha un curriculum che testimonia una continua e sostanziosa attività di ricerca svolta nella propria 
carriera accademica.  
La formazione è scandita da corsi e scuole di Alta Formazione e dall’attività di ricerca svolta nel corso del 
dottorato, del postdottorato, degli anni da assegnista di ricerca e contrattista di ricerca, che la candidata ha 
declinato anche in attività di collaborazione presso enti di prestigio come CNR e Cattedra Unesco. 
Circa le pubblicazioni, i suoi lavori, pertinenti e congrui col settore scientifico disciplinare della procedura de qua, 
toccano svariati argomenti e dimostrano così l’interesse attivo della candidata per vari ed importanti ambiti della 
sociologia generale. 
La produzione scientifica è adeguata in termini di qualità e di quantità nella declinazione delle proprie 
competenze metodologiche e teoriche, nonostante la giovane età accademica. 
I suoi lavori si sostanziano in studi di buon livello, metodologicamente solidi, in buona parte originali, coerenti con 
il settore del presente bando. 
Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche la produzione scientifica complessiva della candidata 
risulta cospicua, consistendo in 35 pubblicazioni certificate. 
Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, la dottoressa dimostra piena padronanza delle tematiche 
affrontate ed argomenta con esito positivo le risposte alle domande della commissione. 
 
Dalla discussione emerge inoltre una conoscenza della lingua inglese molto buona. 
 

 

Candidato n. 2 

 

Edmondo Grassi 

 

SULLA BASE DEI CRITERI DEFINITI NELLE RIUNIONI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO 
ADEGUATA VALUTAZIONE, ALL’ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO AI TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA 
PRODUZIONE SCIENTIFICA DEL CANDIDATO  

TITOLI (MAX 50/100) 

TITOLO PUNTEGGI MASSIMI 
DEFINITI DALLA 
COMMISSIONE 
NELLA PRIMA 

RIUNIONE 

PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA COMMISSIONE 

Titolo di dottore di ricerca 
o equipollenti/, 
conseguito in Italia o 
all'Estero 

5 5 PUNTI 
 

Dottorato di ricerca  
SSD  
 

Attività didattica a livello 
universitario in Italia o 
all'Estero 

10 10 PUNTI 
 
39,8 punti totali, di cui: 
 
12 punti = 4 x per 3 docenze dal 2021  



27 punti = 4 x 3 docenze dal 2016 
0,8 punti = 0,4 x 2 attività su master o scuole di 
specializzazione dottorato/estero 

Attività di formazione o di 
ricerca presso qualificati 
istituti italiani o stranieri  

 

15 

12 PUNTI 
 

8 punti = 2 punti per 4 anni da ricercatore 
2 punti per 1 assegno di ricerca 
2 punti = 1 x 2 attività di Alta Formazione 
 

Organizzazione, 
direzione e 
coordinamento di gruppi 
di ricerca nazionali e 
internazionali, o 
partecipazione agli stessi 

8 5,5 PUNTI 
 
1 punto per attività di coordinamento 
4,5 : 0,5 X 9 partecipazioni a progetti di ricerca nazionali 
ed internazionali 

Attività di relatore a 
congressi e convegni 
nazionali e internazionali 

5 5 PUNTI 
 

58 punti totali, di cui: 
 
58 punti per 116 relazioni 
 

Conseguimento di premi 
e riconoscimenti 
nazionali e internazionali 
per attività di ricerca 

7 7 PUNTI 
13 punti totali, di cui: 
 
1 punto per premio alla ricerca 
6 punti= 2 x 3 partecipazioni a comitati editoriali 
internazionali  
4 punti= 1x 4 editorial board nazionali 
2 punti per ASN nel SSD 
 

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI EDMONDO GRASSI = 44,5 

 

PUBBLICAZIONI E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 50 SU 100) 

TIPOLOGIA 
PUBBLICAZIONE 

PUNTEGGIO MASSIMO PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA COMMISSIONE 

Monografia (con 
ISBN) 

8 8 PUNTI 
4 punti per 2 monografie a mano singola  

Voce in dizionario o 
enciclopedia (con 
ISBN) 

5 0 PUNTI 

Contributo in Volume 
(capitolo o saggio, 
con ISBN) 

16 16 PUNTI 
 
10 punti: 2,5 x 4 contributi in volume su editori 
nazionali a firma singola 
6 punti = 3 x 2 contributi internazionali a firma singola 
 

Articolo in Rivista 
(con ISNN) 

16 11 PUNTI 
 
7 punti = 3,5 punti x 2 articoli su riviste nazionali fascia 
A a mano singola  



4 punti = 2 punti x 2 Articolo in rivista scientifica  
 

Produzione 
Scientifica 
complessiva 

 

 5 PUNTI 
5 punti per 43 pubblicazioni in 9 anni.  

PUNTEGGIO TOTALE PUBBLICAZIONI EDMONDO GRASSI: 40 

 

Punteggio Totale Complessivo: 84,5  

 

GIUDIZIO COLLEGIALE:  

Il candidato è in possesso di un curriculum oggettivamente corposo, che testimonia l’importante e continua 
attività di ricerca svolta nella propria durevole carriera accademica.  
La formazione, scandita da attività di ricerca svolta nel corso del dottorato, del postdottorato e degli anni da 
ricercatore, è affiancata da un’importante attività didattica che lo vede titolare di numerosi insegnamenti nel 
settore del bando. 
Circa le pubblicazioni, i suoi lavori, pertinenti e congrui col settore scientifico disciplinare della procedura 
presente, toccano specifici argomenti di natura prettamente teorica ed argomentativa e dimostrano così 
l’interesse attivo e vario del candidato. 
I suoi lavori si sostanziano in studi di livello molto buono, alcuni dei quali particolarmente originali. 
Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, la produzione scientifica complessiva del dott. Grassi è cospicua, 
continua ed apprezzabile, consistendo in 43 pubblicazioni certificate. 
Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, il candidato mostra padronanza delle tematiche affrontate ed 
espone brillantemente le giustificazioni delle tesi in cui sfociano le sue ricerche. 
 
Dalla discussione emerge inoltre una buona conoscenza della lingua inglese. 
 
 

Candidata nr.3 

 

SARA SBARAGLI 

 

SULLA BASE DEI CRITERI DEFINITI NELLE RIUNIONI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO 
ADEGUATA VALUTAZIONE, ALL’ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO AI TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA 
PRODUZIONE SCIENTIFICA DELLA CANDIDATA  

TITOLI (MAX 50/100) 

TITOLO PUNTEGGI MASSIMI 
DEFINITI DALLA 

COMMISSIONE NELLA 
PRIMA RIUNIONE 

PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA 
COMMISSIONE 

Titolo di dottore di ricerca 
o equipollenti/, 

5 5 PUNTI 
 

Dottorato di ricerca  



conseguito in Italia o 
all'Estero 

SSD  

Attività didattica a livello 
universitario in Italia o 
all'Estero 

10  0,9 PUNTI 
 
0,5 per 1 docenza di visiting  
0,4 per 1 lezione dottorato  

Attività di formazione o di 
ricerca presso qualificati 
istituti italiani o stranieri  

15 15 PUNTI 
 

6 punti = 2 x 3 anni come assegnista di ricerca 
presso qualificati istituti italiani o stranieri 
8 punti = 1 x 8 corsi AF presso qualificati 
istituti italiani o stranieri 
1 punti = 0,5 x 2 corsi brevi 

Organizzazione, 
direzione e 
coordinamento di gruppi 
di ricerca nazionali e 
internazionali, o 
partecipazione agli stessi 

8 5,5 PUNTI 
 

1 punto x 1 coordinamento gruppo di ricerca 
 
4,5 punti = 0,5 X 9 partecipazioni a progetti di 
ricerca nazionali ed internazionali 

Attività di relatore a 
congressi e convegni 
nazionali e internazionali 

5 5 PUNTI 
 

22 punti totali, di cui: 
 1 X 22 relazioni 

Conseguimento di premi 
e riconoscimenti 
nazionali e internazionali 
per attività di ricerca 

7 1 PUNTI 
1 punti per partecipazione a 1 comitati 
editoriali 
 

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI SARA SBARAGLI = 32,4 

 

PUBBLICAZIONI E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 50 SU 100) 

TIPOLOGIA 
PUBBLICAZIONE 

PUNTEGGIO MASSIMO PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA 
COMMISSIONE 

Monografia (con 
ISBN) 

8 0 PUNTI 
 

Voce in dizionario o 
enciclopedia (con 
ISBN) 

5 0,8 PUNTI 
 

1 voce dizionario a più mani (senza 
attribuzioni) 
 

Contributo in Volume 
(capitolo o saggio, 
con ISBN) 

16 13,5 PUNTI 
 

12,5 punti = 2,5 x 5 contributi a mano singola 
su volume nazionale 



1 punto per report europeo a più mani (senza 
attribuzioni) 
 

Articolo in Rivista 
(con ISNN) 

16 12 PUNTI 
 

6 punti: 3 punti x 2 articoli su rivista fascia A 
nazionali a più mani 
6 punti: 3 punti x articoli 2 su rivista 
internazionale fascia A a più mani 
 

Produzione 
Scientifica 
complessiva 

 

 5 PUNTI 

5 punti per 43 pubblicazioni in 9 anni.  

PUNTEGGIO TOTALE PUBBLICAZIONI SARA SBARAGLI: 31,3 

 

Punteggio Totale Complessivo: 63,7 

 

GIUDIZIO COLLEGIALE:  

La candidata Sara Sbaragli presenta un percorso di formazione scandito da numerose attività di formazione e di 
ricerca svolte nel corso del dottorato e dl post dottorato, tra cui corsi di formazione, partecipazioni a vari progetti 
di ricerca nazionali e internazionali, in alcuni dei quali ha ricoperto o ricopre il ruolo di assegnista. Predetta attività 
è affiancata da alcune attività didattiche. 
Circa le pubblicazioni, i suoi lavori, pertinenti col settore scientifico disciplinare in oggetto, sono dedicati a 
specifici argomenti di interesse della candidata, riferibili prevalentemente ai temi dei progetti di ricerca a cui ha 
preso parte e dimostrano così l’interesse attivo della candidata per alcuni ambiti, tra cui il gioco d’azzardo, la 
fiducia nel contesto dei vaccini, la sicurezza stradale. 
Sempre sotto un profilo meramente oggettivo, anche la produzione scientifica complessiva della candidata 
risulta in parte continua, ma certamente apprezzabile ed intensa, consistendo in 43 pubblicazioni in 9 anni. 
Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, la candidata dimostra padronanza delle tematiche affrontate, 
pur con qualche incertezza nell’argomentare la rilevanza del proprio contributo teorico nell’ambito della 
sociologia generale. 
 
Dalla discussione emerge una conoscenza della lingua inglese sufficiente. 
 
 

Candidata nr.4 

 

FEDERICA STAGNI 

 

SULLA BASE DEI CRITERI DEFINITI NELLE RIUNIONI PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO 
ADEGUATA VALUTAZIONE, ALL’ATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO AI TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA 
PRODUZIONE SCIENTIFICA DELLA CANDIDATA  



TITOLI (MAX 50/100) 

TITOLO PUNTEGGI 
MASSIMI 

DEFINITI DALLA 
COMMISSIONE 
NELLA PRIMA 

RIUNIONE 

PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA COMMISSIONE 

Titolo di dottore di ricerca 
o equipollenti/, 
conseguito in Italia o 
all'Estero 

5 5 PUNTI 
Dottorato di ricerca  
SSD  

Attività didattica a livello 
universitario in Italia o 
all'Estero 

10  9,1 PUNTI  
 
Totale di 10,6 punti, di cui 
7 punti = 1,5 x 5 attività didattiche 
2,1 punti = 0,3 x 7 lezioni o seminari  
 

Attività di formazione o di 
ricerca presso qualificati 
istituti italiani o stranieri  

15 3,5 PUNTI 
 

1,5 anni di research fellow 
2 punti per scuole e corsi AF 
 

Organizzazione, 
direzione e 
coordinamento di gruppi 
di ricerca nazionali e 
internazionali, o 
partecipazione agli stessi 

8 1,5 PUNTI 
 

0,5 x 3 partecipazioni semplici a progetti 

Attività di relatore a 
congressi e convegni 
nazionali e internazionali 

5 5 PUNTI 
 
17 punti totali, di cui 
17 punti: 0,5 punti per  34 relazioni a convegni 
(seminar, keynote, public events, etc) 

 
 

Conseguimento di premi 
e riconoscimenti 
nazionali e internazionali 
per attività di ricerca 

7 0,3 PUNTI 
 
 

0,3 per editorial board rivista non indicizzata 

PUNTEGGIO TOTALE TITOLI FEDERICA STAGNI: 24,4 
 

PUBBLICAZIONI E PRODUZIONE SCIENTIFICA (MAX 50 SU 100) 

TIPOLOGIA 
PUBBLICAZIONE 

PUNTEGGIO MASSIMO PUNTEGGI ATTRIBUITI DALLA COMMISSIONE 

Monografia (con 
ISBN) 

8 0 PUNTI 

 



Voce in dizionario o 
enciclopedia (con 
ISBN) 

5 0 PUNTI 

 

Contributo in Volume 
(capitolo o saggio, 
con ISBN) 

16 2,5 PUNTI 
3 punti per 1 contributo internazionale a firma 
multipla fascia A 

Articolo in Rivista 
(con ISNN) 

16 16 PUNTI 
 
19 punti totali, di cui: 
8 punti = 2 punti x 4 articoli su rivista scientifica 
internazionale a firma singola  
7 punti = 3,5 punti x 2 contributi fascia A firma 
singola nazionale 
1 punto x 1 contributi su rivista scientifica 
internazionale a più mani alt 4 
3 punti x 1 contributo a più mani fascia a 
internazionale 1 
  

Produzione 
Scientifica 
complessiva 

 

5 4 PUNTI 
 

16 pubblicazioni indicizzate in 3 anni, più book 
review e altre pubblicazioni divulgative.  Parziale 
afferenza al settore. 
 

PUNTEGGIO TOTALE PUBBLICAZIONI FEDERICA STAGNI 22,5 

 

Punteggio Totale Complessivo: 46,9 

 

GIUDIZIO COLLEGIALE:  

La candidata Federica Stagni presenta un percorso pregevole, all’interno del quale si segnala la proficua e 
pregevole attività di formazione e di didattica all’estero, affiancata da attività di ricerca svolta durante e dopo il 
dottorato. L’impegno della candidata si declina anche in attività divulgativa e di public engagement. 
Circa le pubblicazioni, i suoi lavori sono parzialmente coerenti col settore scientifico disciplinare, seppure di 
grande attualità e affrontati con rigore scientifico, anche data la giovane età accademica della candidata. 
La produzione scientifica complessiva della candidata risulta apprezzabile per qualità, sebbene esigua, con 16 
pubblicazioni negli ultimi anni, più numerosi contributi di carattere divulgativo. 
 
Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni, la candidata dimostra padronanza delle tematiche affrontate, 
pur confermando la parziale afferenza con il settore oggetto del bando. 
 
Dalla discussione emerge una conoscenza della lingua inglese eccellente. 
 
 

In virtù dei punteggi attribuiti alla luce delle valutazioni effettuate sulla base dei criteri già dettagliati, la 
Commissione giudicatrice della procedura in epigrafe, redige la seguente graduatoria di merito: 



CANDIDATO PUNTEGGIO TOTALE 
CONSEGUITO 

EDMONDO GRASSI 84,5 

MICHELA CAVAGNUOLO 72,2 

SARA SBARAGLI 63,7 

FEDERICA STAGNI 46,9 

Pertanto, con deliberazione assunta all’unanimità, la Commissione individua nella persona del dott. EDMONDO 
GRASS,I il candidato vincitore della presente selezione, essendo egli in possesso di tutti i titoli necessari e di un 
elevato livello di maturità scientifica attestato dalla padronanza delle tematiche trattate e dall’originalità delle 
osservazioni e delle conclusioni prodotte nelle sue pubblicazioni.  

Il presente verbale viene letto, approvato e sottoscritto in duplice copia e consegnato alla Dr.ssa Daiana Rotondi, 
Responsabile del Procedimento, per la pubblicizzazione sul sito web dell’Ateneo.  

Si pone in evidenza che solo la Prof.ssa Francesca Romana Lenzi firma in data odierna, mentre gli altri Commissari 
si impegnano a trasmettere al medesimo Responsabile del procedimento sopra indicato, le dichiarazioni di 
concordanza al presente verbale, debitamente firmate allegando copia del proprio documento di riconoscimento 
in corso di validità. 

La seduta è tolta alle ore 14:05. 

Letto, approvato e sottoscritto. 

LA COMMISSIONE:  

- Prof.ssa Enrica Amaturo - Presidente

- Prof. Felice Addeo- Membro

- Prof.ssa Francesca Romana Lenzi - Segretario



PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON 
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO IN TENURE TRACK, EX ART. 24, DELLA L. 240/2010, COME 
MODIFICATO DALLA L. 79/2022, DI CONVERSIONE DEL D.L. 36/2022, PER IL GRUPPO SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE 14/GSPS-05, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE GSPS-05/A, PER IL DIPARTIMENTO DI 
PROMOZIONE DELLE SCIENZE UMANE E DELLA QUALITÀ DELLA VITADELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN 
RAFFAELE ROMA, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELL’AMMINISTRAZIONE E DELL’ORGANIZZAZIONE (L-16), 
INDETTA CON D.R. N. 364 DEL 24/06/2025, IL CUI AVVISO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA 
UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA DEL 24/06/2025 (NR 49) 

 
 
 
 

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA 
 
 

La sottoscritta Prof.ssa Enrica Amaturo, Professoressa Professore Ordinario presso l’Università degli Studi di 

Napoli Federico II, nata a Napoli, Prov. NA, il 21.05.1955, nella qualità di Presidente della Commissione 

nominata con D.R. n. 457 del 21.07.2025, 

DICHIARA 

con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 14/10/2025 e 

di concordare con il verbale n. 4 a firma della Prof.ssa Francesca Romana Lenzi, Segretario della 

Commissione esaminatrice. 

 
Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validità. 

 

 
Roma, 14 ottobre 2025 

 
 
 

IN FEDE 

  Prof.ssa Enrica Amaturo 

 



PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON 
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO IN TENURE TRACK, EX ART. 24, DELLA L. 240/2010, COME 
MODIFICATO DALLA L. 79/2022, DI CONVERSIONE DEL D.L. 36/2022, PER IL GRUPPO SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE 14/GSPS-05 , SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE GSPS-05/A, PER IL DIPARTIMENTO DI 
PROMOZIONE DELLE SCIENZE UMANE E DELLA QUALITÀ DELLA VITADELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN 
RAFFAELE ROMA, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELL’AMMINISTRAZIONE E DELL’ORGANIZZAZIONE (L-16), 
INDETTA CON D.R. N. 364 DEL 24/06/2025, IL CUI AVVISO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA 
UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA DEL 24/06/2025 (NR 49) 

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA 

Il sottoscritto Prof. Felice Addeo, Professore Ordinario presso l’Università degli Studi di Salerno, nato a 
Atripalda, Prov. Avellino, il 9 agosto 1974, nella qualità di Membro della Commissione nominata con D.R. n. 
457 del 21 luglio 2025 

DICHIARA 

con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 14/10/2025 e 

di concordare con il verbale n. 4 a firma della Prof.ssa Francesca Romana Lenzi, Segretario della Commissione 

esaminatrice. 

Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validità. 

 Roma, 14 ottobre 2025 

            IN FEDE 

Prof. …… ………………………… 



PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON 
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO IN TENURE TRACK, EX ART. 24, DELLA L. 240/2010, COME 
MODIFICATO DALLA L. 79/2022, DI CONVERSIONE DEL D.L. 36/2022, PER IL GRUPPO SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE 14/GSPS-05 , SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE GSPS-05/A, PER IL DIPARTIMENTO DI 
PROMOZIONE DELLE SCIENZE UMANE E DELLA QUALITÀ DELLA VITADELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN 
RAFFAELE ROMA, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELL’AMMINISTRAZIONE E DELL’ORGANIZZAZIONE (L-16), 
INDETTA CON D.R. N. 364 DEL 24/06/2025, IL CUI AVVISO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA 
UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA DEL 24/06/2025 (NR 49) 

 

 

RELAZIONE FINALE 

La Commissione giudicatrice della procedura selettiva a n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo 
determinato ai sensi dell’art. 24 della Legge 30 dicembre 2010, n. 240, come modificato dalla legge 29 giugno 
2022, n. 79, di conversione, del Decreto-legge 30 aprile 2022, n. 36, per il gruppo scientifico disciplinare 
14/GSPS-05, settore scientifico-disciplinare GSPS-05/A, presso il Dipartimento di Promozione delle Scienze 
Umane e della Qualità della Vita, composta dai:  

- Prof.ssa Enrica Amaturo, professoressa ordinaria presso il Dipartimento di Scienze Sociali 
dell’Università degli Studi di Napoli “Federico II”; 
- Prof. Felice Addeo, professore ordinario presso il Dipartimento di Scienze Politiche e della 
Comunicazione dell’Università degli Studi di Salerno; 
- Prof.ssa Francesca Romana Lenzi, professoressa associata presso il Dipartimento di Scienze Motorie, 
Umane e della Salute dell’Università degli Studi di Roma “Foro Italico”, 

si riunisce al completo su piattaforma TEAMS, il giorno 14 ottobre 2025 ore 14:10 per la redazione della 
RELAZIONE FINALE. 

La Commissione ha svolto i suoi lavori nei seguenti giorni ed orari: 

• riunione 28/07/2025 ore 15:30 
• riunione 05/09/2025 ore 10:00 
• riunione 8/09/2025 ore 18:00 
• riunione 12/09/2025 ore 10:00 
• riunione 10/10/2025 ore 15:00 
• riunione 14/10/2025 ore 12:30 

La Commissione ha tenuto complessivamente n. 6 riunioni, iniziando i lavori il 28 luglio 2025 e concludendoli 
il 14 ottobre 2025. 

Nella prima riunione, svoltasi su piattaforma TEAMS, la Commissione ha nominato il Presidente, nella 
persona della Prof.ssa Enrica Amaturo, e del segretario, nella persona della Prof.ssa Francesca Romana Lenzi; 
ha preso atto del fatto che entro i termini fissati dal bando di selezione fossero state presentate n. 15 
domande di partecipazione alla procedura; ha fissato in dettaglio i criteri di massima per la valutazione 
preliminare dei candidati, in conformità ai parametri di cui al d.m. 25 maggio 2011, n. 243. 



Nella successiva riunione, la Commissione ha preso visione dell’elenco delle candidate e dei candidati, delle 
domande e delle documentazioni da queste presentate, a seguito della consegna da parte della Responsabile 
del procedimento; ha esaminato analiticamente la documentazione presentata dalle Candidate e dai 
candidati ed ha ammesso 6 candidati alla discussione pubblica dei titoli e delle pubblicazioni e alla prova di 
lingua inglese, stabilendo che tale discussione avrebbe avuto forma di colloquio aperto al pubblico, destinato 
a svolgersi il 12 settembre 2025, alle ore 10:00 su piattaforma TEAMS. 

Nella riunione dell’8 settembre 2025 ore 18:00, la Commissione si è riunita per rettificare due punti del 
precedente verbale.  

Nella quarta riunione, il 12 settembre 2025 ore 10:00 la Commissione ha preso atto del ritiro a mezzo pec di 
due candidati ammessi all’orale e ha dato corso alla discussione, aperta al pubblico, con i candidati presenti: 
Michela Cavagnuolo, Edmondo Grassi, Sara Sbaragli e Federica Stagni, i quali hanno discusso i titoli e delle 
pubblicazioni presentate ed hanno espletato la prova in lingua inglese. Contestualmente, la Commissione ha 
predisposto anche la richiesta di proroga dei lavori. 

Nella riunione avvenuta il 10 ottobre 2025 ore 15:00, la Commissione si è riunita per leggere, approvare e 
sottoscrivere il verbale della riunione del 12 settembre 2025. 

Infine, nell’ultima riunione del 14 ottobre alle ore 12:30, la Commissione ha proceduto ad assegnare un 
punteggio ai titoli, alle pubblicazioni e alla produzione scientifica presentati dai Candidati e ha formulato il 
giudizio collegiale conclusivo. 

Al termine dell’espletamento della selezione, la Commissione ha individuato nella persona del dottor. 
EDMONDO GRASSI il candidato pienamente idoneo a ricoprire il posto di cui alla selezione in epigrafe. 

Si pone in evidenza che solo la Prof.ssa Lenzi firma in data odierna, mentre gli altri Commissari si impegnano 
a trasmettere al medesimo Responsabile del procedimento le dichiarazioni di concordanza al presente 
verbale, debitamente firmate allegando copia del proprio documento di riconoscimento in corso di validità. 

La seduta è tolta alle ore 14:30. 

Letto, approvato e sottoscritto. 

La Commissione: 

Prof.ssa Enrica Amaturo - Presidente 

Prof. Felice Addeo - Membro 

Prof.ssa Francesca Romana Lenzi - Segretario



PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON 
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO IN TENURE TRACK, EX ART. 24, DELLA L. 240/2010, COME 
MODIFICATO DALLA L. 79/2022, DI CONVERSIONE DEL D.L. 36/2022, PER IL GRUPPO 
SCIENTIFICO DISCIPLINARE 14/GSPS-05, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE GSPS-05/A, PER IL 
DIPARTIMENTO DI PROMOZIONE DELLE SCIENZE UMANE E DELLA QUALITÀ DELLA 
VITADELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE 
DELL’AMMINISTRAZIONE E DELL’ORGANIZZAZIONE (L-16), INDETTA CON D.R. N. 364 DEL 24/06/2025, 
IL CUI AVVISO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA DEL 
24/06/2025 (NR 49) 

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA 

La sottoscritta Prof.ssa Enrica Amaturo, Professoressa Professore Ordinario presso l’Università degli Studi di 

Napoli Federico II, nata a Napoli, Prov. NA, il 21.05.1955, nella qualità di Presidente della Commissione 

nominata con D.R. n. 457 del 21.07.2025, 

DICHIARA 

con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 14/10/2025 e 

di concordare con la relazione finale a firma della Prof.ssa Francesca Romana Lenzi, Segretario della 

Commissione esaminatrice. 

Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validità. 

Roma, 14 ottobre 2025 

IN FEDE 

  Prof.ssa Enrica Amaturo 



PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON 
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO IN TENURE TRACK, EX ART. 24, DELLA L. 240/2010, COME 
MODIFICATO DALLA L. 79/2022, DI CONVERSIONE DEL D.L. 36/2022, PER IL GRUPPO SCIENTIFICO 
DISCIPLINARE 14/GSPS-05, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE GSPS-05/A, PER IL DIPARTIMENTO DI 
PROMOZIONE DELLE SCIENZE UMANE E DELLA QUALITÀ DELLA VITADELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN 
RAFFAELE ROMA, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELL’AMMINISTRAZIONE E DELL’ORGANIZZAZIONE (L-16), 
INDETTA CON D.R. N. 364 DEL 24/06/2025, IL CUI AVVISO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA 
UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA DEL 24/06/2025 (NR 49) 

DICHIARAZIONE DI CONCORDANZA 

Il sottoscritto Prof. Felice Addeo, Professore Ordinario presso l’Università degli Studi di Salerno, nato a 
Atripalda, Prov. Avellino, il 9 agosto 1974., nella qualità di Membro della Commissione nominata con D.R. n. 
457 del 21 luglio 2025 

DICHIARA 

con la presente, di aver partecipato in via telematica alla seduta della Commissione del giorno 14/10/2025 e 

di concordare con la relazione finale a firma della Prof.ssa Francesca Romana Lenzi, Segretario della 

Commissione esaminatrice. 

Si allega la copia del documento di riconoscimento in corso di validità. 

 Roma, 14 ottobre 2025 

            IN FEDE 

Prof. …… ………………………… 


